KAUNO TVIRTOVE LIETUVOS
KARIUOMENES VADOVYBES PLANUOSE
(1919-1940)

Doc. dr. Vytautas Lescius

1918-1920 m. Nepriklausomybés kovose Lietuvos kariuomenei pavy-
ko iskovoti krastui laisve, tac¢iau sostiné Vilnius ir jo krastas dél Lenkijos
imperialistiniy sluoksniy grobikiskos politikos ir agresyviy veiksmy lai-
kinai liko jy rankose. Susiklosc¢ius tokioms aplinkybéms, misy valstybés
svarbiausiu tautiniu, ekonominiu, kultariniu, strateginiu centru ir karine
baze tapo Kaunas. Jame buvo sutelktas visas valdzios aparatas.

Tik Kauno tvirtovés jtvirtinimai ir galéjo sulaikyti prieSo puolimg. Ki-
lus karui ir priesui privertus Kaung evakuoti, biity buvusi galimybé $ig
evakuacijg uztikrinti tiktai ginantis Kauno fortuose.

Apie $ios tvirtovés statybos vietos Kaune parinkimo pagrjstumga, jos
eigg, jrenginius ir vaidmenj Pirmojo pasaulinio karo metu jau nemazai
radyta. I§ lietuviy autoriy, tyrusiy atskirus Sios problemos klausimus, pa-
minétini istorikai V. Cerneckis!, A. Pociiinas? ir V. Orlovas®. Jy darbai, pa-
rengti remiantis gausia archyvine dokumentine medziaga, yra tiriamojo ir
apibendrinamojo pobudzio.

* ok

1914 m. prasidéjes Pirmasis pasaulinis karas buvo permainingas. Ta-
¢iau 1915 m. vokiediy kariuomenei po deSimties dieny $turmo pavyko
uzimti Kauno tvirtove. Mieste buvo jrengtas vokieciy Ryty fronto $tabas.

1 V. Cerneckis, Kauno tvirtové 1882-1890 m., Lietuvos TSR MA darbai, Vilnius, 1967.

2 A. Pocitinas, Garlaiviai Kauno tvirtovéje, Kauno istorijos metrastis, t. I1I, Kaunas,

2002, p. 99-104; A. Pocitinas, Kauno tvirtovés zlugimas (Vilkmergés péstininky pulkas),
1914-1915 metais, Darbai ir dienos, Kaunas, Nr. 21, p. 93-104.
3 V. Orlov, Kauno tvirtovés istorija 1882-1915, Kaunas, 2007; Kauno tvirtovés atlasas,

sud. V. Orlov ir J. Luksé, Kaunas, 2008.
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Daug vertingy jrenginiy ir karinio turto jie i$sivezé j Vokietija. Pasibaigus
Pirmajam pasauliniam kartui ir vokie¢iams palikus Kauna, tvirtove peré-
mé Lietuvos kariné vadovybé.

Dar 1919 m. sausio 5 d. jsteigus Kauno miesto ir apskrities komendan-
tirg, pirmuoju komendantu buvo paskirtas energingas ir veiklus karinin-
kas J. Mikuckis*. Siekdamas uzKkirsti kelig prasidéjusiam tvirtovés jrangos
plésimui, jis ty paciy mety balandzio 25 d. paskelbé miesto ir apskrities
gyventojams jsakymga, kuriuo buvo grieztai uzdrausta gadinti ir naikinti
supanc¢iy Kauno miestg forty jranga: vielos uztvaras, vielinius forty lan-
gelius, metalines tvoras, pastatus, imti plytas, akmenis ir kitas medziagas.
Nevykdantiems $io jsakymo grésé karo lauko teismas. Grasinta nusikal-
tusius bausti visu grieztumu, net mirtimi. Sis jsakymas jsigaliojo nuo jo
paskelbimo dienos?®.

Taciau tvirtovés turtas ir jvairas aplink jg buve jrenginiai ir toliau buvo
grobiami ir gadinami. Atsizvelgdamas j tai, komendantas karin. J. Mikuc-
kis 1919 m. birzelio 11 d. savo jsakyme pakartojo, kad uz panasius darbus
reikés atsakyti. Pastebéti ar jtarti vagiantys, perkantys, parduodantys ar ga-
dinantys forty rajone esantj turtg turéjo buti perduoti karo lauko teismui ir
baudziami visu grieztumu, nei$skiriant net mirties bausmés®.

Ty paciy mety birzelio 29 d. buvo sudaryta laikinoji Kauno tvirtovés ap-
saugos komanda (1 karininkas - kapitonas, 1 rastininkas, 1 motociklinin-
kas, 2 pasiuntiniai, 8 raiti Zzandarai, 4 pionieriai ir 36 kareiviai - sargai’). Si
komanda buvo priskirta prie Karo technikos tiekimo skyriaus. Jos paskirtis
buvo saugoti ne pacig tvirtove (fortus ir pylimus), bet jvairy fortuose likusj
turtg (metalo lauza, metalines tvoras, gelezinkelio bégius ir kt.)®.

1920 m. rugséjo 1 d. buvo sudaryta Kauno tvirtovés valdyba, jos vir-
$ininku paskirtas kpt. A. Vaisvila®. Iki tol tvirtovés sargais dirbo laisvai

41919 m. jsakymai Krasto apsaugos ministerijai, LCVA, f. 584, ap. 1, b. 3, 1. 12.

> Kauno m. ir apskrities karo komendanto karin. J. Mikuckio 1919 04 25 skelbimas,

LCVA, £. 929, ap. 3, b. 565, 1. 7.

¢ Kauno m. ir apskrities karo komendanto karin. J. Mikuckio 1919 06 11 jsakymas Kau-

no m. ir apskr. gyventojams, LCVA, f. 929, ap. 1, b. 565, 1. 6.

7 Buvusios Kauno tvirtoveés apsaugos vykdymas nuo 1919 m., LCVA, f. 929, ap. 3, b. 932,

L.72.

8 Ten pat.

9 Krasto apsaugos ministro plk. ltn. K. Zuko 1920 10 25 jsakymas kariuomenei Nr. 455
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samdomi armijoje tarnave, demobilizuoti, geras rekomendacijas turintys
puskarininkiai. Tarnybos tvirtovéje metu jie savo pareigas éjo gerai. Sar-
gams per ménesj buvo mokamas 500 auksiny atlyginimas!.

1921 m. vasarg Karo technikos valdyboje kilo sumanymas laisvai sam-
dytus buvusius puskarininkius pakeisti laisvai samdomais eiliniais karei-
viais. Sargu tarnaujanc¢iam kareiviui buvo numatyta skirti 360 auksiny
maistpinigiy ir 120 auksiny algg (i$ viso 480 auksiny)'..

Pasikeité ir forty prieziaros tvarka. Kiekvieno i$ jy priezitirai buvo skir-
ta po sargg, o I, IT ir VIII fortai i§ viso nebuvo saugomi. Kitiems fortams
skirti sargai turéjo priziaréti apie 3—4 km ilgio ir 2-3 km plocio plotus. Jie
privaléjo per dvi savaites bent kartg apvaziuoti tvirtovés rajonus. Kadangi
triko arkliy, forty prieZiira buvo menka'.

1921 m. rudenj Krasto apsaugos ministerijoje susiriipinta, kam priklau-
so zemé, kurioje pastatyti fortai, ir kur yra jos nuosavybés dokumentai. Be
to, Krasto apsaugos ministerijos Generalinis $tabas nurodé kpt. A. Vaisvi-
lai imtis priemoniy, kad visi fortai buty tinkamai i$valyti ir saugomi, nes
tuo metu jy apsauga, kaip minéta, buvo labai prasta®.

Karo technikos virsininkas plk. V. Kurkauskas, susipazines su padéti-
mi, 1921 m. lapkric¢io 4 d. informavo Generalinio $tabo virsininko antrajj
padéjéja plk. K. Zuka, jog ne tik Zemé, kurioje pastatyti tvirtovés fortai,
bet ir daugelis kity Kauno rajono (buv. Kauno tvirtovés) zemés ploty ca-
rinés Rusijos valdzios metais priklausé Karo zinybai ir, remiantis tuomete
privaciy zemiy nusavinimo tvirtovés jrenginiams tvarka, taip pat turéjo
jai priklausyti. Nors Kauno tvirtové jau gali buti nebelaikoma visaverte,
Kauno miesto rajone esantys fortifikaciniai jtvirtinimai vis dar yra tokie
svarbiis, kad kitoms jstaigoms ir asmenims leisti laisvai naudotis $iomis ir
prie jy esan¢iomis zemémis, uzstatytomis jvairiais kariniais jrenginiais, be

§ 7, LCVA, f. 384, ap. 1, b. 23, 1. 300.

10 Kauno tvirtovés valdybos virsininko kpt. A. Vaisvilos 1921 06 15 pareidkimas Nr. 952
karo technikos vir§ininkui, LCVA, f. 1364, ap. 1, b. 11, 1. 15.

' Ten pat.

12 Kauno tvirtovés valdybos virSininko kpt. A. Vaigvilos 1921 11 14 pareiskimas Nr. 1537
karo technikos vir$ininkui, LCVA, f. 1364, ap. 1, b. 11, 1. 211.

3 Generalinio $tabo virSininko 2-ojo padéjéjo plk. ltn. K. Zuko 1921 10 26 rastas
Nr. 6223 karo technikos vir$ininkui, LCVA, f. 1364, ap. 1, b. 11, 1. 212.
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Krasto apsaugos ministerijos zinios jokiu btidu negalima.

Plk. V. Kurkauskas pazyméjo, kad jo Zinioje yra tik nusavinty zemiy
generalinis planas su nuorodomis, i§ ko ir kuriais metais $ios Zemés nu-
savintos, o jy nusavinimo aktai, turimomis Ziniomis, saugomi Rusijos Vy-
riausioje karo technikos valdyboje. I$ ten jie turi bati paimti ir, remiantis
Lietuvos-Soviety Rusijos 1920 m. liepos 12 d. taiko sutarties IX str. 3 ir 4
punktais, perduoti Lietuvos valdziai®.

1922 m. balandzio 3 d. vie$ai paskelbusi ty mety vasario 15 d. Stei-
giamojo Seimo priimtg Zemés reformos jstatymg, kariuomenés vadovy-
bé buvusios Kauno tvirtovés forto zemiy likima pavedé spresti Vyr. stabo
Operacijy skyriui. Jam buvo patikéta issiaiskinti su buvusiais ty zemiy
savininkais ir Zemés tikio ministerija stambesniy Zemés ploty parcelia-
vimo reikalus. Lemiamas zodis $iuo klausimu priklausé pastarajai. Vis
délto Zemeés tikio ministerija, kad ir turéjo tokig teise, rastu arba zodziu
atsiklausdavo Krasto apsaugos ministerijos nuomonés, taciau dazniausiai,
i$ jos negavusi jokio atsakymo, savo darba tgsdavo savarankiskai. Todél
véliau, kai Krasto apsaugos ministerijos pareigiinai suprato, kad daugeliu
atvejy buvo pazeisti jos interesai, kilo daug protesty, pretenzijy, skundy ir
t. t. Vyriausybei dél Zemés iikio ministerijos sprendimy. Taciau jau buvo
per vélu, nes itaisyti pazeidimus buvo sunku, o daznai ir nebejmanoma.

1924 m. forty Zemés tvarkymo reikalus i§ Vyr. stabo Operacijy skyriaus
perémé Karo buty skyrius, po poros mety gaves leidimg juos perduoti Ze-
meés reformos valdybai. Tai buvo padaryta remiantis tam tikrais aktais jau
»post factum™ .

Nesant reikiamos apsaugos, be minétos Kauno tvirtovei priklausiusiy
zemiy parceliacijos, gauséjo ir kitokio pobudzio jos objekty naikinimo
atvejy. Suzinojes apie vieng i$ jy, krasto apsaugos ministras plk. Itn. B. Sli-
zys 1923 m. balandzio 14 d. Generalinio $tabo vir§ininko pirmajj padéjéja
mjr. J. Griciy ir karo technikos vir$ininka plk. V. Krukauska pasiunté j tvir-
tovés 9-aja baterijg padéties istirti. Nuvyke i nurodyta vietg karininkai kons-
tatavo, kad nuo dviejy blindazy jau beveik nukasta Zemé, islygintas didelis

4 Karo technikos virsininko plk. V. Kurkausko 1921 11 04 ra$tas Nr. 4564 Generalinio
$tabo vir$ininko 2-ajam padéjéjui, LCVA, f. 1364, ap. 1, b. 16, 1. 132.

5 Ten pat.

16 LCVA, f. 929, ap. 3,b. 932, 1. 72.
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baterijos apkasy plotas ir ten pat savavaliskai statomas didelis marinis na-
mas. Jy nuomone, kad ir koks ateityje biity parengtas Kauno gynimo planas,
9-osios baterijos dislokacijos vieta neabejotinai palanki gynybai organizuo-
ti. I$ jos galima uzkirsti kelig prieso karo laivams, plaukiantiems prie Kauno
Nemunu ir Nerimi. Be to, 9-0ji baterija patogus stebéjimo visomis krypti-
mis punktas, kuriam lygaus néra visoje Kauno apskrityje. Atsizvelgdamas j
tai mjr. J. Gricius paprasé ministro plk. Itn B. Slizio imtis griezty priemoniy,
kad 9-osios baterijos teritorijoje pradéti ardymo darbai biity sustabdyti?’.

Pasibaigus 1923 m. kovoms su lenkais dél Valkininky-Radiskiy gele-
zinkelio ruozo, kariuomenés dalys buvo atitrauktos j nuolatines disloka-
cijos vietas. Taciau dar 1921 m. paskelbta direktyva Nr. 9 dél numatyto
ju iskirstymo plano vykdymo nustojo galioti tik formaliai. O anksc¢iau
numatyti dalykai - Kauno gynyba, atitinkami veikimo budai, svarbiausios
pasiprie§inimo kryptys ir pagrindiniai kariuomenés susitelkimo rajonai -
liko tie patys arba nezymiai pakito.

Ivertinus Sios direktyvos nustatytas gynybos linijas paaiskéjo, kad dide-
liuose tarpuose tarp jy, atsizvelgiant j ntidienos karybos reikalavimus, rei-
kia tureéti atitinkamy technikos priemoniy pagal gynybos ruozy paskirtj.

Kauno desiniajame sparne, Ringaudy, Garliavos ir Vais§vydavos dvaro
rajonuose, Pirmojo pasaulinio karo metu palei rusy ir vokiec¢iy apkasy li-
nija éjusiame gynybos ruoze, tuo metu jau nebebuvo gerai jrengty pozici-
ju, tik islike pavieniai laukuose i$ dalies uzlyginti grioveliai. Ir spygliuoty
tvory beveik niekur nebeliko. Todél kariuomenés dalys, kurioms direkty-
voje buvo aiskiai suformuluota gynybos uzduotis, de$iniajame sparne klai-
dzioty pusiau apgriuvusiy apkasy eilése ir galy gale buty priverstos veikti
atvirame lauke.

Dél tokiy kariuomenés daliy veiksmy desiniajame sparne buty sunkiau
veikti vidurinio baro Nemuno-Neries upiy sektoriuje, kur buvo naujieji
Lietuvos kariuomenés apkasai. Operacijy metu besiginancios dalys turéty
prisitaikyti prie naujy taktiniy aplinkybiy ir veikti savarankiskai, nederin-
damos savo veiksmy su analogiska uzduotj atliekan¢iomis desiniojo spar-
no dalimis.

Kairiajame sparne, j Siaur¢ nuo Neries, apkasy beveik nebuvo. Nors

17 Generalinio $tabo virSininko 1-o0jo padéjéjo mijr. J. Griciaus 1923 04 16 slaptas opera-
tyvinis parei$kimas Nr. 484 krasto apsaugos ministrui, LCVA, f. 929, ap. 1, b. 410, L. 1.
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$iame rajone pagal minétg direktyva buvo numatyta aktyviai vykdyti puo-
limg, baty buve labai pravartu nors svarbesnémis kryptimis turéti gyny-
bai pritaikytas, sutvirtintas pozicijas. Visa tai turint omenyje, pageidauta,
kad inzinerijos pulkas dar 1923 m. vasarg dalj sezono skirty nuo Pirmojo
pasaulinio karo laiky likusiy apkasy restauravimui, pasirinkes tuos, kurie
labjausiai atitinka gynybos plana ir yra tinkamiausi pajégoms. Parengus
gera gynybos ruozg ir panaikinus klaidinantj apkasy labirintg, buvo gali-
ma nuodugniai i§ anksto apgalvoti veiksmy ir ugnies plang, kuris tuo metu
buvo sunkiai jsivaizduojamas'®.

Generalinio $tabo virSininko pirmasis padéjéjas plk. Itn. J. Gricius, at-
sakydamas j §j raporta, ta pacia dieng kpt. S. Pundzeviciui nurodé:

1. Pasiraipinti, kad inzinerijos pulkas, naudodamasis Operacijy sky-
riaus medziaga, parengty vokieciy ir rusy Kauno rajone jrengty svarbes-
niy jtvirtinimy ir apkasy schemg, kad prireikus biity galima vietoje nu-
spresti, kur jrengti apkasus. Schemoje turéjo buti nurodytas atstumas nuo
svarbesniy objekty, taip pat tarp jtvirtinimy ir apkasy.

2. Lenky fronte Lietuvos kariuomeneés jtvirtinimus kartu su Vidaus rei-
kaly ministerija pavesti saugoti gyventojams, kuriy laukuose jie jrengti.
Grieztai uzdrausti ardyti spygliuotas tvoras ir sulyginti apkasus.

3. Nerengti naujy jtvirtinimy, nes $iuo metu tai daryti netikslinga.

4. Neatidéliojant, vadovaujantis rezoliucijos 1-2 punktais, skirti atitin-
kamas uzduotis®.

Tuo metu buvusios Kauno tvirtovés Zemiy likimu toliau rapinosi ir
Krasto apsaugos ministerijos vadovybé. 1924 m. birzelio 2 d. krasto ap-
saugos ministras mjr. inz. B. Slizys atkreipé zZemés akio ir valstybés turto
ministro démesj, kad buvusios Kauno tvirtovés zemés plotai, kuriuose yra
nuolatiniy ir laikiny jtvirtinimuy, turi didele reik§me krasto gynybai, todél
privalo biti apsaugoti nuo sunaikinimo.

Krasto apsaugos ministerija tuo metu nagrinéjo, kurie buvusios Kauno
tvirtovés plotai su jtvirtinimais tebeturi strategine reik$éme. Turint omenyje
klausimo svarbg ir sudétinguma, galutinis sprendimas turéjo bati priimtas

18 L. e. Generalinio §tabo Operacijy skyriaus vir§ininko pareigas kpt. S. Pundzevi¢iaus

ciui, LCVA, £. 929, ap. 3, b. 410, 1. 7.
¥ Plk. ltn. J. Griciaus 1923 m. rezoliucija, LCVA, f. 929, ap. 3, b. 410, 1. 38.
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ty paciy mety rugséjo 1 d. Atsizvelgdamas j tai, krasto apsaugos ministras
mjr. inZ. B. Slizys paprasé Zemés ukio ir valstybés turto ministro nurodyti
iki rugséjo 20 d. sustabdyti buvusios Kauno tvirtovés zemiy parceliavimag
arba nuoma, neleisti kitoms zinyboms ir jstaigoms to daryti®.

Sparciai plec¢iantis Kaunui, laikinajai valstybés sostinei, augo jvairiy js-
taigy ir zinyby ne tik Zemeés, bet ir pastaty poreikis. Kai kurios i$ jy émé
zvalgytis j buvusios tvirtovés statinius. Vienos i§ tokiy — Teisingumo mi-
nisterijos — pras§ymu 1924 m. geguzés 14 d. jvykusiame Ministry Kabineto
posédyje buvo nutarta jai perduoti tvirtovés IV forta?*'.

Karo technikos virsininkas plk. V. Kurkauskas, gaves Ministry Kabine-
to reikaly vedéjo B. Dailidés rasto nuorasa su Vyr. §tabo virsininko rezoliu-
cija dél IV forto perdavimo Teisingumo ministerijai, 1924 m. geguzés 30 d.
skubiame slaptame raste pastarajam pareiské, kad valstybés inzinerijos ap-
saugos klausimai priskirti jo kompetencijai, tad jokiu badu nesutinkas su
tokiu klausimo sprendimu ir nesirengia apeiti jo tylomis, nes $is nurody-
mas priestarauja 1924 m. kovo 31 d. priimtam Karo Tarybos nutarimui. Jo
nuomone, perduoti bet kokj fortifikacijos jrenginj, jau nekalbant apie for-

tus, turi buti leidziama tik tam tikromis salygomis, kurias kiekvieng karta

nustato Krasto apsaugos ministerija.
PIk. V. Kurkausko teigimu, bet koks jtaisas, turintis karine reik$me, gali

buti perduotas tik laikinai naudotis ir su biitina salyga, kad visokiy rasiy
darbai, susij¢ su jo konstrukcijos keitimu, taip pat mazinantys jo tinkamu-
ma naudoti kovoje, galimi tik sutikus Krasto apsaugos ministerijai.

Atsizvelgdamas j iSkeltos problemos svarbg, plk. V. Kurkauskas papra-
$é $iuo klausimu duoti skubius nurodymus®. Ministry Kabinetas 1924 m.
birzelio 4 d. posédyje pakeité savo ankstesnj nutarimg dél IV forto perda-
vimo Teisingumo ministerijai, be to, sutiko perduoti jai II fortg ir kartu
leisti imti plytas i§ ardomo III forto®.

% Krasto apsaugos ministro mjr. inZ. B. Slizio 1924 06 02 rastas Nr. 10761 zemés tkio ir
valstybés turty ministrui, LCVA, f. 1364, ap. 1, b. 71, 1. 39.

2 Ministry Kabineto reikaly vedéjo B. Dailidés 1924 05 21 rastas Nr. 873 Krasto apsau-
gos ministerijai, LCVA, f. 929, ap. 3, b. 474,1. 7.

2 Karo technikos virSininko 1924 05 30 skubus slaptas rastas Nr. 118 Vyr. $tabo vir$inin-
kui, LCVA, £. 929, ap. 3, b. 474, 1. 17.

# Ministry Kabineto reikaly vedéjo B. Dailidés 1924 0 06 rastas Nr. 474 Krasto apsaugos
ministerijai, LCVA, f. 929, ap. 3, b. 474, 1. 19.
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Krasto apsaugos ministras mjr. inz. B. Slizys 1924 m. birzelio 18 d. jro-
dinéjo ministrui pirmininkui, kad krasto gynyboje Kauno tvirtové vis dar
labai svarbi: pralauzus Lietuvos kariuomenés fronta, galima buty greitai
priesa sustabdyti prie forty ir jtvirtinto Kauno ruozo. Cia galéjo biti su-
stabdytas priesininko puolimas ir suzlugdytas jo planas, o Lietuvos kariuo-
menei - sudarytos salygos pereiti j kontrpuolima arba, pasitraukus uz Sios
priedangos, susitvarkyti ir t. t. Krasto apsaugos ministras mjr. inz. B. Slizys
teigé, kad ne tik forty, bet ir kity fortifikaciniy jrenginiy konstrukcijy kei-
timas, griovimas, naujy pastaty jtvirtintame ruoze statyba ir panasis dar-
bai gali susilpninti jtvirtinimus ir iSardyti visg jtvirtinimy gynimo sistema,
o tai skaudziai atsiliepty karo metu.

Inz. mjr. B. Slizys pabrézé, jog nuomoné, kad pastatai kariuomenei pri-
klausanciose jtvirtinimy zonose yra nepavojingi, — klaidinga: jie yra ge-
ras taikinys, pritraukia prieso artilerijos ugnj, kurios galios joks pastatas
negalés atlaikyti, bus sugriautas, uzgrius jame ir arti jo esantys kovotojai,
sudarys kliatis rysiui palaikyti, susisiekti ir veiksmams plétoti, padarys
materialiniy nuostoliy ir moraliai paveiks arti prie§ininko ugnies ardomy
pastaty esancius Lietuvos kovotojus.

Krasto apsaugos ministras inz. mjr. B. SliZys paprasé ministrg pirmi-
ninkg, bandant islaikyti tvirtovés jrenginius nors i§ dalies tinkamus kau-
tynéms, imtis priemoniy, kad visuose, taip pat Teisingumo ministerijai
perduodamuose II ir III fortuose, kuriy jrenginiai turi kovine reiksme,
visy rasiy darbai, susije su jy jrenginiy konstrukeijy keitimu ir mazinantys
pritaikymo kovai galimybes, buty vykdomi tik Krasto apsaugos ministeri-
jai sutikus?.

1924 m. liepos 15 d. naujasis krasto apsaugos ministras plk. T. Daukan-
tas slaptame raste ministrui pirmininkui tvirtino, kad ginkluotame susi-
rémime su prie$u praradus Kaung, visa tauta patirty didziausig moralinj
smigj, o kitos valstybés turéty pretekstg tikéti, kad Lietuva negyvybinga
valstybé, nes nesugeba net savo sostinés apginti. Kilus karui, mes vieni,
teigé T. Daukantas, nesugebésime kariauti ne tik su keliais, bet net su vienu
daug galingesniu uz mus prie$u. Pasak plk. T. Daukanto, karo atveju vieni
ir neliksime, tikétina, kad kitos valstybés vienu ar kitu badu mums teiks

2 KAM inz. mijr. B. Slizio 1924 06 18 rastas Nr. 10959 Ministrui Pirmininkui, LCVA,
f. 923, ap. 1, b. 357, 1. 38.
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pagalba. Bet jos galime sulaukti tik tada, kai parodysime savo atsparuma,
sulaikydami prieSo puolimg.

Plk. T. Daukanto teigimu, ne tik kaip Lietuvos tautinj ir kultaros centra,
bet ir kaip punkta, turintj didziausig Lietuvoje strateging reiksme, Kaung
reikia ginti i$naudojant jo kariniy jtvirtinimy ruoza - fortus ir visg forti-
fikaciniy pastaty sistemg. Nors Pirmojo pasaulinio karo metu paaiskéjo,
kad ne visos tvirtoveés pateisino lukescius ir buvo galingos prieso artilerijos
suardytos, jis apskritai pabrézé tvirtoviy reik§me, nes kai kurios is jy netgi
lémé karo rezultatus.

Plk. T. Daukantas teigé, jog Kauno fortai, nors ir statyti 1870 m., pradé-
jus naudoti fugasus ir didesnés galios artilerija, 1877-1880 m. buvo persta-
tyti, jrengti atspariis blindazai, galintys atlaikyti 6-12 coliy** kalibro svie-
diniy smugius. Galinga vokieciy sunkioji artilerija sugriové daug stipriy
belgy tvirtoviy. Neatsilaiké ir Kauno tvirtové.

Lietuvos priesai tokios galios artilerijos neturéjo, tad Kauno fortai jiems
buvo nejveikiamas taikinys. Jie negaléjo naudoti tiek sunkiosios artilerijos,
kiek vokieciai Pirmojo pasaulinio karo metu, kad Lietuvos kariuomenés
veiksmai (sunkiyjy pabtikly gabenimas, statymas ir parengimas $audyti)
sutrikty.

Karo inzinerijos atzvilgiu Kauno tvirtovés fortai tiko priesui sulaikyti,
suteiké galimybe jj gana i$ toli stebéti, i§ didelio nuotolio ap$audyti visas
Kauno prieigas, i$ forty kaponieriy ginti tarp jy esancius tarpus, palaikyti
rysius, nekliudomai aprapinti besikaunancia kariuomeng ir t. t.

Taigi, visi Kauno tvirtovés privalumai leido net turint mazesnes pajé-
gas sustabdyti prieSo puolima, suzlugdyti jo planus, likviduoti Lietuvos
kariuomenés fronto pralauzas, organizuoti kontrpuolima, atakuoti prieso
sparnus, laisvai manevruoti. I$ to matyti, kad Kauno tvirtovés fortai ir visa
kariniy statiniy sistema jtvirtintame ruoze suteiké galimybe organizuoti
atkakly pasipriesinima ir sulaikyti prieSo puolima savo jégomis.

Siekdamas uztikrinti $ias galimybes, plk. T. Daukantas paprasé Minis-
try Kabineto priimti tokio turinio nutarima:

1. Leisti krasto apsaugos ministrui teikti Seimui jstatyma, kuriuo Kau-
no jtvirtinimai, jiems priklausantis Zemés ruozas ir visi jame esantys for-
tifikaciniai statiniai ir jrenginiai baty perduoti krasto apsaugos ministro

# * Colis - ilgio matas, lygus 25,4 mm.
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Zinion.

2. Kol jstatymas bus priimtas, vykdant Zemés reformg, kiek tai bus su-
sije su pirmajame punkte nurodytomis Zemémis, kiekvienu atskiru atveju
gauti krasto apsaugos ministro sutikima®.

Ministry Kabinetas savo posédyje 1924 m. liepos 15 d., apsvarstes Kau-
no tvirtovés forty klausimg, nutaré juos, kaip sustiprintus gynybos punk-
tus, palikti Krasto apsaugos ministerijos zinioje?.

Kariuomenés vadovybei jsigilinus j forty ir viso jtvirtinto ruozo klausi-
ma, jvertinus jy bukle, paaiskéjo, kad dauguma tvirtovés zemiy, kur buvo
pastatyti ilgalaikiai fortifikaciniai jtvirtinimai ir net specialas jrenginiai,
vadovaujantis Zemés reformos jstatymu, jau buvo isdalytos arba ilgam lai-
kui iSnuomotos privatiems asmenims. Parceliacija daugiausia palieté VI ir
VII fortus, kurie kaip tik buvo pastatyti svarbiausia — didziausios tikétinos
grésmés — kryptimi. Aptariamuoju laikotarpiu $iy i$parceliuoty smulkiy
sklypy savininkai pradéjo kurti tkius, fortifikaciniai tvirtovés jrenginiai
pamazu buvo uzstatomi jy pastatais.

Buvo atvejy, kai muriniai dviejy auks$ty namai jau stovéjo ant svarbio-
sios tvirtoveés sienos pylimo arba jo glasio®*. Galima buvo laukti, kad ne-
tolimoje ateityje tvirtovés jrenginiai bus uzstatyti trobomis ir mazais aki-
niais pastatais, o fortifikaciniai statiniai galutinai i$ardyti ir sunaikinti.

Toks svarbiausiy krasto gynybos priemoniy ardymas bet kokiu atveju
buvo neleistinas ir nepateisinamas.

Krasto apsaugos ministerija visg laikg rapinosi Kauno tvirtovés jren-
giniais, siekdama apsaugoti nuo sunaikinimo, kad nesumazéty jy reiksmé
krasto gynybai, pageréty buklé. Bet nei protestai, nei pagristi jrodinéjimai
nepadéjo — parceliacija ir toliau vyko, i$dalytuose sklypuose dygo pastatai.

Siekdamas grazinti tvirtovei jos kovine reik§me ir apsaugoti dar liku-
sius nepaliestus fortifikacinius jrenginius nuo sunaikinimo, krasto apsau-
gos ministras plk. T. Daukantas pasiilé neatidéliojant imtis $iy priemoniy:

% KAM plk. T. Daukanto 1924 07 15 slaptas rastas Nr. 11232 Ministrui Pirmininkui,
LCVA, £. 923, ap. 1, b. 397, 1. 44-45.

¥ Ministry Kabineto kanceliarijos virSininko 1924 07 16 slaptas rastas Nr. 1301 krasto
apsaugos ministrui, LCVA, f. 929, ap. 3, b. 474, 1. 26.

28 ** Glasis - mazo nuolydzio (j priesininko puse) Zemiy pylimas jtvirtinimo iorinio
griovio priekyje.
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1. Tuojau sustabdyti Kauno tvirtovés zemiy parceliacijg (visy ty, kurias
savo laiku Rusijos valdzia buvo priskyrusi tvirtovei) be Krasto apsaugos
ministerijos sutikimo.

2. Gautuose Zemés sklypuose naujakuriams, dar nepradéjusiems sta-
tyby, uzdrausti statyti trobas, iki i§ Krasto apsaugos ministerijos negaus
leidimo.

3. Pateikti Seimui jstatymo, kuris panaikinty Krasto apsaugos ministe-
rijos materialing atsakomybe uz statiniy, pastatyty iSparceliuotoje Kauno
tvirtovés Zeméje be Krasto apsaugos ministerijos sutikimo, sunaikinimg,
kilus karui, projekta .

1924 m. spalio 17 d. Kauno tvirtovés klausimas svarstytas Karo Tary-
bos. Buvo nutarta parengti jstatymo, kuriuo remiantis buvusi Kauno tvir-
tovés Zemé ir jrenginiai (fortai, pylimai, priesakiniai atramos punktai),
reikalingi krasto gynybai uztikrinti, pereity Krasto apsaugos ministerijos
Zinion, projekta.

Atsizvelgdamas | tai, krasto apsaugos ministras plk. T. Daukantas pa-
prasé zemeés tkio ministro parengti skuby nutarimg $iy Zemiy parceliaci-
jai ir i$parceliuotuose sklypuose vykstancioms statyboms, iki galutinai $is
klausimas bus i$sprestas, sustabdyti*.

1924 m. lapkricio 26 d. Kauno forty klausimas buvo apsvarstytas Mi-
nistry Kabineto posédyje. Isklausius krasto apsaugos ir Zemés ukio minis-
try prane$imy apie Kauno forty reik§me Lietuvos gynybos reikalams ir
namy statyba forty rajonuose, vyriausybé pavedé $iems ministrams tarpu-
savyje viskg iSsiai$kinti ir parengti vyriausybei bendrg prane$ima®.

Rengiant Zemés reformos jstatymg visiskai buvo pamirsta Zemé karo
reikméms, dél ko ir kilo nesusipratimy: Zemés ukio ministerija, vadovau-
damasi $iuo jstatymu, pradéjo parceliuoti Kauno tvirtovés forty Zeme, kuri
$aliai turéjo gana didele gynybine reik§me. Pazymeétina, jog kai kurie for-
tai, augant miestui, atsidtiré jo teritorijoje ir neleido jam pléstis, bet Siuos

% KAM plk. T. Daukanto 1924 09 17 visiSkai slaptas asmeninis rastas Nr. 11862 Minis-
trui Pirmininkui, LCVA, f. 929, ap. 3, b. 474, 1. 24-25.

3 KAM plk. T. Daukanto 1924 10 17 rastas zemés tkio ministrui, LCVA, f. 929, ap. 3,
b. 474, 1. 27.

3! Kauno forty klausimas Ministry Kabineto 1924 11 26 posédyje, LCVA, f. 923, ap. 1,
b. 387, 1. 338.
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statinius buvo galima panaudoti gynybos reikalams.

Visapusiskai apsvarsciusi §j klausima, Kra$to apsaugos ministerija,
jvertinusi tiek bendrus (valstybés), tiek savo interesus ir pastaruosius kiek
jmanoma sumazinusi, sutiko perleisti Zemés tikio ministerijai forty Zeme,
iSskyrus dalj, kurig pasiliko gynybos poreikiams arba kaip kareiviniy ir
sandéliy rajona.

Viename i$ pasilikty Zemés ploty — pirmojoje (iSorinéje) forty linijo-
je, kurig sudaré X, IX fortai, Zemaitkiemis, Domeikava, Biruliskiy sklypas
prie pat gelezinkelio, 1 km j rytus nuo Aukstyjy Amaliy, Vaisvydavos dva-
ras, Rokai ir fortas apie 1 km j rytus nuo Ringaudy, - buvo daug jvairiy
fortifikaciniy jrenginiy. Krasto apsaugos ministerija $iuos atramos punk-
tus, kuriuose taikos metu vykdavo taktikos pratybos, galéjo sutvarkyti ir
parengti Kauno gynybai.

Vidurinéje forty linijoje, kurig sudaré 1-oji baterija, I fortas, 2-0ji ba-
terija, II fortas, 3-ioji baterija, III fortas, 4-oji baterija, IV fortas, 5-0ji ba-
terija, V fortas, 6-0ji baterija, VI fortas, VII fortas, 8 baterija ir VIII fortas,
Krasto apsaugos ministerijai buvo palikti tik blindazai.

Rajonas tarp V ir IV forty, j kurj jéjo ir Panemunés palivarkas, taip pat
liko Krasto apsaugos ministerijai, nes jo reikéjo pratyby aikstéms, kuriy
tuo metu Kauno jgula neturéjo, jrengti®.

Karo technikos virsininko jsakymu 1925 m. pabaigoje jvairioms jstai-
goms ir asmenims buvo pavesta $iy Kauno tvirtovés forty, baterijy ir blin-
dazy apsauga:

1.1 fortas - Zydy bendruomenés tarybai,

2. 1T ir III fortai — Kauno miesto valdybai,

3. VII fortas — Svietimo ministerijos centriniam archyvui,

4. VIII fortas - jo gyventojui Aleksui Mikliui,

IV, V ir VI fortai buvo Krasto apsaugos ministerijos zinioje. X ir XI
fortai, kaip sugriauti (suire), kurj laika liko be apsaugos.

5.1I baterija - jos gyventojui S. Urbonaviciui,

6. I1I baterija - jos gyventojui A. Kazlauskui,

7.V baterija - jos gyventojui K. Zilinskui,

8. VII baterija - jos gyventojui L. Svetlauskui,

32 KAM dr. L. Bistro 1925 12 03 rastas Nr. 12035 Zemés wkio ministrui, LCVA, f. 929,
ap. 3,b. 932, 1. 86.
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9. VIII baterija - jos gyventojui J. Garbaciauskui,

I baterija buvo Artilerijos tiekimo skyriaus virsininko Zinioje, IV bate-
rija — sugriauta ir nesaugoma, VI baterija — Susisiekimo ministerijos, IX
baterija — Svietimo ministerijos Zinioje.

10. II baterijos desinysis atskiras blindazas (sléptuvé) - pil. V. Jankaus-
kui,

11. II baterijos kairysis atskiras blindazas (sléptuvé) — pil. A. Petraus-
kui,

12. VIII forto nuo Nemuno pirmieji trys blindazai - pil. P. Apalinskui,
trys tolesni — pil. A. Risai, blindazas minéto forto desinéje — pil. M. Sarovui,

13. IX forto blindazas (tarp IX ir X forty) - pil. M. Kaganui.

Prie VI forto (reduto) esantis blindazas-sandélis buvo Artilerijos tie-
kimo skyriaus Zinioje, Zaliajame kalne, Parodos aikitéje blindazas-sande-
lis - iSnuomotas bendrovei ,Vulkan®.

Pazymétina, kad tuo metu fortuose dar buvo jvairaus turto. Jj likviduo-
jant, sargybai reikéjo surinkti plytas, gelezinkelio bégius, metalines tvoras
ir kt.»

Ilgai vilkintg ir pagaliau Karo technikos valdybos Statybos skyriaus
1925 m. pabaigoje vél iskelta buvusios Kauno tvirtovés forty klausima
Vyr. $tabo vir$ininkas i§sprendé taip: paneigé vadinamosios vidurinés li-
nijos forty reik$me ir jrodé, kad reikia Krasto apsaugos ministerijai palikti
visg iSorine forty linij3. Sig nuomone rastu isdésté zemés iikio ministrui ir
dar pridéjo zemélapij.

I i pranesima gautas Zemés reformos valdytojo atsakymas buvo neis-
samus, nes pritarta tik pirmajai pasitlymo daliai, t. y. sutinkama perduoti
zemeés reformos reikalams vidurinés forty linijos Zeme. Dél antrojo punkto
atsakomajame raste, matyt, ty¢ia nieko nebuvo pasakyta. Taip buvo isais-
kintas klausimas dél perleidimo Zemés ikio ministerijai visy vidurinés
linijos ir perémimo savo zinion i$orinés forty linijos Zemés. Taciau §j dar-
ba pradéjes Karo technikos valdybos Statybos skyrius susidaré su klititi-
mi: beveik visi Krasto apsaugos ministerijai reikalingi valstybinés Zemés
plotai neteisétai buvo atsidiire privaciy asmeny rankose (pvz., Lontainiai,

3 Karo technikos valdybos Statybos skyriaus Trobesiy dalies vyr. ltn. S. Baltrimo
1926 01 15 pareiskimas Nr. 905 Statybos skyriaus vir$ininkui, LCVA, f. 1364, ap. 1, b. 185,
L. 58.
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Domeikava, Zemaitkiemis, Rokai, Biruligkis, i$§ dalies Vaisvydava ir Daval-
gainiai) arba Zemés tkio ministerijos Zinioje (Sakiy palivarkas, Kumpiy
kaimas, Silainiq, i$§ dalies Vai$vydavos, Roky ir Davalgainiy kaimai, kuriy
niekas Krasto apsaugos ministerijai nenoréjo atiduoti). I$ kai kuriy savi-
ninky net jokio atsakymo nebuvo gauta.

Tiekimy vir§ininkas plk. Itn. V. Grudzinskas, surinkes visus susirasiné-
jimo dokumentus, gen. Itn. K. Ladygos patvirtinta Zemélapj ir Zemés ukio
ministro 1926 m. spalio 30 d. rasta Nr. 16111, kuriame konstatuota, jog
visos valdi$kos Zemés yra Zemés tikio ministerijos Zinioje, paprasé krasto
apsaugos ministro, dar kartg ir jau galutinai iSnagrinéjus reikalingy Zemés
ploty klausima, nurodyti Zemés tkio ministrui visus tuos valstybinés ze-
més plotus perimti i§ tuo metu neteisétai juos valdziusiy asmeny ir per-
duoti Krasto apsaugos ministerijai*.

Po 1926 m. pabaigoje Lietuvoje jvykusio karinio perversmo paastréjus
Lenkijos ir Lietuvos santykiams, kariuomenés vadovybé daugiau démesio
émeé skirti ir gynybos nuo prie$o léktuvy ir dirizabliy puolimy organiza-
vimui. Jvertinus tuometés laikinosios sostinés Kauno padétj ir reikSme
atsizvelgiant j busimus frontus buvo aisku, kad $is miestas, kaip svarbus
administracinis, karinis ir tiekimo centras, jau pirmosiomis kautyniy die-
nomis virs pagrindiniu prie$o aviacijos puolimo objektu.

Kariné vadovybé suprato, kad Kaunas sulaukty prieso léktuvy maz-
daug per valanda, kai tik Lietuvai baty paskelbtas karas, ir dar greic¢iau -
uzpuolus valstybés sienas, net jo nepaskelbus, ko, atsizvelgiant j tuomete
Lietuvos priesy karine etika, bet kada buvo galima laukti. Todél, siekiant
nesuteikti prieSui galimybés padaryti Lietuvai daug nuostoliy pacioje karo
pradzioje, jau pirmosiomis mobilizacijos dienomis demoralizuoti ir slopi-
namai paveikti masy visuomenés psichikos tuo metu, kai, vykstant mobi-
lizacijai, baitina susiimti ir ryztingai nusiteikti, reikéjo i§ anksto parengti
Kauno gynybos nuo oro eskadriliy plang, kurj buty galima jgyvendinti per
valandg ir kuris sudaryty salygas turimomis techninémis priemonémis
kiek jmanoma sumazinti prie$o aviacijos puolimy nuostolius.

Organizuojant Kauno gynyba nuo prieso aviacijos reikéjo nustatyti:

1. kurie punktai svarbiausi ir pazeidziamiausi,

** Tiekimy vir§ininko plk. ltn. V. Grudzinsko 1926 11 25 rastas Nr. 4680 krasto apsaugos
ministrui, LCVA, f. 1364, ap. 1, b. 185, 1. 49.
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2. kokias gynybos priemones bus galima panaudoti.

Pazeidziamiausi objektai, kurie galéjo buti padegti, susprogdinti arba
apgadinti:

1. Artilerijos sandéliai.

2. Aviacijos parkas.

3. Gelezinkelio stotis.

4. Gelezinkelio tiltas.

5. Mediniai Kauno tiltai.

6. Krasto apsaugos ministerijos ir Seimo ramai (sutrikdytas darbas)®.

Siuo atveju galéjo padéti aktyviosios ir pasyviosios gynybos priemo-
nés. Aktyviai gyne buty aviacijos naikintuvai, kurie, gave Vyriausiojo $ta-
bo prane$img apie prieSo jsiverzimg j Lietuvos oro erdve, nustatytu laiku
turéjo pakilti ir tam tikra kryptimi atakuoti prie$g. Apie visus prieso léktu-
vy skrydzius Lietuvos kariuomenés fronto dalys privaléjo per atitinkamus
$tabus pranesti Vyr. $tabui: nurodyti fronto ar vietovés perskridimo laika
ir kryptj.

Kiekviename mieste ir miestelyje (kur buvo telefonas) vietos valdzia
privaléjo organizuoti prieso léktuvy stebéjima, nurodyti vietovés perskri-
dimo laikg ir skridimo kryptj.

Atkreiptinas démesys j nedidelj Lietuvos naikintuvy skaiciy ir jiems
keliamy uzdaviniy jvairove (be to, j tai, kad puolimo metu ne visi naikintu-
vai galéjo buiti Kauno aerodrome). Jie ne visada biity jstenge nuvyti prieSo
bombonesius, dengiamus savy naikintuvy.

Taigi, puolant Kaung aviacijos eskadriléms, nors ir sutelkus gynybai
visas oro pajégas, dalis arba visi prieSo bombonesiai galéjo prasiverzti ir
nusileide iki keliy $imty metry vir§ miesto pradéti bombarduoti sandélius,
gelezinkelio stotj, tiltus ir t. t.

Tokiu atveju prie$ $iuos léktuvus reikéjo naudoti pasyviasias gynybos
priemones - zenitinius pabuklus ir kulkosvaidzius, $audancius sarvamu-
$émis kulkomis.

Nors pasyviosios gynybos priemonés ne tokios pavojingos prieso es-
kadriléms kaip aktyviosios ir numusti léktuva jomis gana sunku, vis délto
jos turi didele reiksme, nes nesuteikia galimybiy prie$o orlaiviams nusi-

% Plk. A. Jonavi¢ius, Kauno gynimas nuo prieo oro eskadriliy 1926 m., LCVA, f. 510,
ap. 1,b. 98, 1. 235.
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leisti Zemiau ir tokiu badu sumazina bomby pataikymo tikimybe. Tinka-
mai organizuota pasyvioji gynyba savo uztveriamaja ugnimi daznai nelei-
dzia prasilauzti pro artilerijos ugnies eelong. Zinoma, pasiryzus zitbat
subombarduoti numatytus punktus, kad ir kokie dideli buty nuostoliai,
prieso léktuvai prasilaus$ pro artilerijos ugnies eSelong ir skrisdami Zemiau
turés galimybe gana taikliai métyti bombas. Labai Zemai skrendantys prie-
$o lektuvai galés iSvengti artilerijos eSelono ugnies, bet paklius j kulkosvai-
dziy ugnies zong. Kulkosvaidziai galéjo paleisti ugnj j léktuvus, skrendan-
¢ius ne daugiau kaip 1 000 m aukstyje.

Tuo metu, Lietuvos pajégoms neturint zenitiniy pabukly, pasyviaja
gynyba buty teke uztikrinti lengvaisiais lauko pabuklais. Tam tikslui jie
buvo statomi ant atitinkamy stovy, nuo kuriy buvo galima Saudyti di-
desniu kampu ir visomis kryptimis. Bet kokios priesléktuvinés artilerijos
veiksmai turéty didele moraline reik§me vietos gyventojams ir to rajono
kariuomenei.

Lietuvoje pritaikyti Saudyti j prieSo léktuvus buvo galima rusiskus 3
coliy pabiiklus, nes tik $ios patrankos turéjo naujus patikimus nuotolinius
degtuvus. Kity sistemy pabtiklai, kuriuos buvo galima naudoti kaip zeniti-
ne¢ artilerijg, tuo metu jy neturéjo®.

Baterijos turéjo buti pastatytos taip, kad:

1. svarbiausiomis kryptimis i§ dviejy baterijy bty galima paleisti uz-
tveriamaja ugnj,

2. baterijy ugnis (sviediniai) kelty maziausig pavojy vietos gyventojams
ir pastatams,

3. vienos baterijos neapimamas plotas biity apsaudomas i$ kity baterijy,

4. oro erdvé virs svarbesniy punkty bity apsaudoma i$ dviejy baterijy.

Kaunui, jo tiltams, sandéliams, Aviacijos pulkui ir t. t. nuo prieSo lék-
tuvy ginti reikéjo pastatyti 3 baterijas: pirmajg — Zaliojo kalno rajone, an-
traja — A. Fredoje, tre¢iaja — A. Sanciuose. Si jy isdéstymo tvarka sudaré
galimybe paleisti uztveriamaja ugnj kiekviena numatyta kryptimi i$ dvie-
juy baterijy. I§ baterijos Zaliajame kalne buvo galima ap3audyti Aleksoto
tilto, Aviacijos parko, gelezinkelio tilto ir gelezinkelio stoties, Artilerijos
sandéliy, Krasto apsaugos ministerijos ir Seimo ramy, i$ baterijos A. Fre-
doje - Aviacijos angaro, Artilerijos sandéliy, gelezinkelio stoties ir tilto,

3¢ Ten pat, 1. 236.
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Panemunés tilto, Krasto apsaugos ministerijos ir Seimo ramuy, taip pat
Sanciy kareiviniy, i$ baterijos A. San¢iuose — Artilerijos sandéliy, geleZin-
kelio stoties ir tilto, Panemunés tilto, Krasto apsaugos ministerijos ramuy,
A. Panemunés kareiviniy ir i§ dalies San¢iy kareiviniy rajonus.

Pagal §audymo j léktuvus taisykles, kiekvieng baterijg turéjo sudaryti 4
pabuklai, taciau, turint omenyje, kad jy turéta mazai, teko pasitenkinti 3
baterijomis po 2 pabuklus, i§ bédos - 2 baterijomis po 2 pabuklus, vieng
pastacius Zaliajame kalne, kita - A. Fredoje.

Zinoma, turint tiek mazai pabikly ir dar ne zenitiniy, apie tikrai veiks-
mingg uztveriamajg ugnj negaléjo buti né kalbos.

Kiekviena baterija privaléjo turéti 2-3 $oninius sekimo punktus, i$ ku-
riy bty galima jvertinti savo patranky sviediniy lékimo tolj. Tokie bate-
rijos Zaliajame kalne punktai galéjo bati VI fortas, Rotusé ir gelezinkelio
stotis. Baterijai A. Fredoje kaip sekimo punktai tiko I fortas, Napoleono
kalnas ir gelezinkelio stotis. Visy baterijy ir kulkosvaidziy veiksmams de-
rinti ir ugniai valdyti dar turéjo buti iSrinktas vienas sekimo punktas, skir-
tas priesléktuvinés artilerijos ir kulkosvaidziy virSininkui. Jo pageidautina
vieta — baterijy centre, aukstoje vietoje, arti Vyr. stabo Operacijy skyriaus
virsininko, su kuriuo priesléktuvinés gynybos vir§ininkas galéty susisiekti
telefonu. Labiausiai tokiam punktui jrengti tiko aikstelé ant Krasto apsau-
gos ministerijos stogo arba aikstelé ant stulpy jos sode.

Kiekviena baterija privaléjo turéti galimybe palaikyti rysj telefonu su
priesléktuvinés gynybos virSininku, gretima baterija — su virSininko cen-
triniu punktu ir tiesiogiai su visais sekimo punktais¥. Vietos telefono lini-
jos dar taikos metu turéjo bati i anksto nutiestos ant stulpy, kad, prijun-
gus telefonus, centrinis ry$ys buty uztikrintas per valanda.

Kulkosvaidzius reikéjo statyti ant specialiai jrengty stovy, suteikianciy
galimybe Saudyti dideliu kélimo kampu. Kaunui nuo prieso léktuvy apgin-
ti juos reikéjo pastatyti Siose vietose:

1. Artilerijos sandéliuose — 2-4 vietose,

2. Aviacijos angare ir parke — 2—4 vietose,

3. gelezinkelio stotyse ir prie tilto - 2 vietose,

4. Kradto apsaugos ministerijoje — 2 vietose,

5. Seimo rimuose ir prie Kauno mediniy tilty - po vieng kulkosvaidj

%7 Ten pat, 1. 236-237.
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(pageidautina).

Paskelbus mobilizacijg, visi Sie kulkosvaidziai, telefonai ir juos naudo-
jantys kulkosvaidininkai turéjo pereiti priesléktuvinés gynybos virsininko
Zinion*,

Skirtingos pozicijos, nei artilerijos vir§ininkas plk. A. Jonavicius, pries-
léktuvinés Kauno rajono apsaugos klausimu 1927 m. pabaigoje laikési
Gen. $tabo Operacijy skyriaus vir$ininkas plk. B. Jakutis. Nesvarstydamas,
ar galima naudoti ugnies priemones pries Lietuvos teritorijoje pasirodziusj
Lenkijos léktuva, jis pareiské, kad minétas artilerijos virsininko projektas,
nors ir gerai apgalvotas, praktiskai nepritaikomas dél materialiniy dalyky:
neturima specialiy, priesléktuvinei artilerijai skirty, $oviniy, S$audymo ko-
rektiry skai¢iavimo prietaisy ir tam parengty specialisty.

Taigi, kulkosvaidziai tuometémis salygomis efektyvios priesléktuvinés
gynybos negaléjo uztikrinti, nes tam reikéjo specialiy prietaisy (korek-
tary skai¢iavimo) ir parengto personalo. Projekte sitiloma sistema, esant
tokiai materialinei ir techninio aprapinimo situacijai, ne tik kad nebity
pateisinusi i$laidy (iSeikvoty léSy ir Zmoniy istekliy), o netgi kélusi pavojy
taikiems Kauno rajono gyventojams ir vis vien nepadéjusi pasiekti tikslo.

Taciau plk. B. Jakutis sutiko su artilerijos vir$§ininko plk. A. Jonaviciaus
nuomone, kad ,aviacija buvo prieinamiausia gynimosi priemoné, kol ne-
buvo karo, nes negalima numatyti, jog pozicijoje stovéty pabuklai bei kul-
kosvaidziai su Zmoniy personalu, rysiais ir laukty atskrendant atsitiktinio
prieso lektuvo .

Operacijy skyriaus virSininkas teigé:

1. Priesléktuviné Kauno rajono apsauga turéty remtis jau nuo demar-
kacijos linijos nustatymo dienos naudojamu sekimo sistemos projektu.

2. Priesléktuviné Kauno rajono apsauga turi biti pavesta naikintuvams,
kuriy pagalbiné bazé (2 naikintuvai) gali bati jkurta Alytuje. Visus pries-
léktuvinés apsaugos elementus sujungus atrodé, kad Alytaus pagalbinis
aerodromas visiskai tikty kovai su lenky léktuvais, skrendanciais Lyda-
Kaunas, Vilnius-Kaunas, Gardinas-Kaunas ir Suvalkai-Kaunas krypti-
mis. Pirmiausia reikéjo apsaugoti dvi svarbiausias kryptis: Lyda—Kaunas ir

38 Ten pat, 1. 238-239.
¥ Qperacijy skyriaus virSininko plk. B. Jakucio 1927 10 04 slaptas rastas dél priesléktu-
vinés Kauno rajono apsaugos, LCVA, f. 929, ap. 3, b. 578, 1. 60.
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Vilnius-Kaunas®.

Pasitlius jsigyti vieng priesléktuving baterija, plk. B. Jakutis pareiske,
kad Siuo metu $is sumanymas visi$kai neracionalus dél $iy priezasciy:

a) Priesléktuviné baterija — nepaprastai brangi priemoneé.

b)Priesléktuvinés baterijos islaikymas glaudziai susij¢s su remonto
dirbtuvémis.

c) Siai baterijai priziaréti ir naudoti reikia labai gerai parengty specia-
listy, kuriy, deja, Lietuvoje néra.

Atsizvelgdamas j tai, plk. B. Jakutis pasialé:

a) Parengti 2 specialistus.

b)Isklausyti $iy 2 specialisty nuomone dél tinkamiausios esamomis s3-
lygomis priesléktuvinés artilerijos.

¢) Skirtus pinigus panaudoti dviem ar trims paprastoms lauko bateri-
joms pirkti (Sios ginkluotés spragai uzpildyti).

d)Pirmiausia jsigyti priesléktuviniam $audymui i$ sunkiyjy kulkosvai-
dziy vokisky 08 tipo stovy, kurie buvo isbandyti per ketverius Pirmojo
pasaulinio karo metus.

e) Suformuoti prie kiekvienos baterijos i$ atskiry kariuomenés daliy
sudaryta barj (4 kulkosvaidziy), skirtg kovai su prieso léktuvais.

Siems jau parengtiems biiriams ateityje ir bus galima pavesti Kauno
priesléktuving apsauga*!.

1926 m. pabaigoje Kauno tvirtovés iSorinéje forty linijoje veiké 4 ap-
saugos skyriai.

Buvo sudarytas Krasto apsaugos ministerijai tuo metu reikalingy Ze-
més ploty aprasas:

A. Kauno tvirtovés apsaugos I skyrius (nuo Nemuno iki gelezinkelio, i§
piety pusés nuo miesto).

XI fortas. Marvos ir Norkiskiy dvary ir Mironiskiy kaimo gyventojy
1913 m. nusavinta Zemé. I$ viso apie 7-8 ha (be plenty). Tuo metu buvo
pradéti kasimo darbai ir likes vienas didelis susprogdintas blindazas. Pas-
taty nebuvo (sudeginti). Projektuojamo forto nuo Noreikiskiy j 2-3ja ba-
terija plento dalis vietos gyventojy suarta. Patj forta zemés tvarkytojas iki
tol buvo iSnuomojes dviem Mironiskiy kaimo gyventojams ir netoli zemés

40 Ten pat.
41 Ten pat, 1. 61.
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gavusiam plk. J. Korevai. Véliau §ia Zeme perémé valdyti Krasto apsaugos
ministerija ir i$nuomojo tiems patiems gyventojams, nors ribos ir nebuvo
nustatytos.

Siame apsaugos skyriuje savo laiku rusy valdzios atstovai buvo numate
nusavinti Telei¢iy, Naugardiskiy ir Narvilés dvary zeme, taciau nespéjo.

B. Kauno tvirtovés apsaugos I skyrius (nuo gelezinkelio iki Nemuno).

Roky fortas. Pajiesio dvaro, Roky ir Raziskiy kaimy gyventojy 1913 m.
nusavinta zemé. Pats fortas turéjo bati Roky kaimo gyventojo Bartlingo
(i8 dalies ir Pe¢iukaicio) zeméje. Sioje vietoje dar rusy buvo pradéti forty
kasimo darbai. Prie forto dviejuose sléniuose buvo 2 vidutinio dydzio be-
toniniai blindazai.

1925 m. buvo i$parceliuota buvusio Pajiesio dvaro Zemé prie Jiesios
upés ir gelezinkelio. Be kity asmeny, $ios Zemés gavo ir mjr. J. Josiukas.
Fortg valdé buves $ios zemeés savininkas Bartlingas, jame dar buvo like keli
rusy pastatyti pastatai.

Kad issiaiskinty $ios Zemés ir pastaty priklausomybe, Krasto apsaugos
ministerija 1926 m. kreipési j Zemés tikio ministerijg. Zemés buvo like
apie 5-6 ha. Kur ne kur stitksojo rusy valdymo laikais pastatyti pasienio
stulpai.

Zasciankos dv. fortas. Roky kaimo gyventojy L. Deltuvos ir T. Buziko
(po 5-7 ha) 1914 m. nusavinta Zzemé. T. Buziko Zeméje rusy buvo pradétas
rengti fortas, bet, iSkasus kelis apkasus, daugiau nieko nepadaryta. Sioje
vietoje ir liko tie keli apkasai, keliolika ritinéliy viely uztvaroms ir drenazui
jrengti. Abu minéti gyventojai Zeme apie apkasus aré, o apkasais naudojosi
kaip ganykla.

Be to, ties Zasciankos jtvirtinimu rusai buvo numate jrengti poligona,
todél buvo atlikti ir kai kurie darbai, ta¢iau sumanymas taip ir liko nejgy-
vendintas. Kur ne kur liko stulpy. Reikéjo i$siaiskinti, kas yra Sios Zemés
savininkas — pirmieji savininkai ar valdzia.

Vaisvydavos fortas. Kairéje plento puséje nuo Rogaliy palivarko ir Pa-
kalniskiy kaimo 1914 m. nusavinta Gkininky A. Reko, A. Mil¢itano, P. Kar-
velio, A. Zutelio ir kity Zemé, i§ viso apie 30-35 ha. De$inéje plento puséje
38 ha Vaisvydavos dvaro 1913 m. nusavintos Zemés.

Kairéje plento puséje buvo pastatyti, véliau nugriauti 2 betoniniai sta-
tiniai, desinéje — 1 didelis betoninis statinys ir daug mediniy statiniy. Vé-
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liau Zemeés tvarkytojas, susitares su Atstatymo komisariatu, $iuos statinius
pardavé i$ varzytiniy, likusius kelis pastatus kairéje puséje (gyvenamajj
namg ir tvartg) iSnuomojo 9 pést. pulko mjr. V. Zlataraviciui, desinéje pu-
séje (gyvenamajj namg, tvartg ir sandélius ) - atsargos karo valdininkui
Stombergui.

Buvusio Rogaliy palivarko Zemé 1925 m. buvo zemés tvarkytojo i$par-
celiuota, Pakalniskiy kaimo Zeme valdé to paties kaimo buve savininkai.
Taigi liko tik VaiSvydavos dvaro zemé (38 ha), taciau ir jos dalis jau pri-
klauseé J. Samuliui (5 ha), A. Zilinkevi¢iui ir J. Kapo¢iui (10 ha). Sie perda-
vimo sandoriai nebuvo galutiniai, 1926 m. jie dar turéjo buti patvirtinti.

Krasto apsaugos ministerija buvo prasiusi Zemés reformos valdybos
plotg palikti jos reikméms.

C. Kauno tvirtovés apsaugos III skyrius (Vieskiiny fortas — nuo Nemu-
no iki Neries).

Gelezinis Amaliy fortas. Apnary dvaro ir Vieskiny kaimo gyventojy
1913 m. nusavinta zemé, i§ viso apie 40 ha. Sioje vietoje rusy valdzia buvo
pradéjusi fortg rengti, taciau, be pastatyty trobesiy, beveik nieko nebuvo
padaryta. Véliau karo metu c¢ia buvo gerokai sustiprinta viena apkasy sis-
tema (su mazy blindazy grandine), einanti nuo Nemuno per Davalgoniy
miska, Narupio ir Vaistariskiy kaimus, Lontainius, Domeikava iki X forto.
Blindazai buvo jrengti beveik kas 50 ir 100 m. Pac¢iame forte buvo daug
pastaty, juos zemeés tvarkytojas su Atstatymo komisariatu 1920-1921 m.
likvidavo. Liko tik jy pamatai: visa $i Zemé ty paciy ukininky, kurie sa-
vintis jos dar nedrjso, buvo slapta naudojama kaip ganykla. Ties Nemunu
privacioje (buv. Pazaislio vienuolyno, véliau i$parceliuotoje) Zeméje taip
pat buvo blindazy ir viely uztvary (pla¢iomis juostomis), jos trukdé tki-
ninkams laukus dirbti. Vielos buvo labai daug. Be to, pa¢iame forte riogso-
jo jmirytos akmenims skaldyti masinos liekanos (korpusas). Pro forta éjo
plentas i§ Petrasitiny ir Davalgoniy forty. Dél §iy zemiy priklausomybés
dar buvo neaisku.

Davalgoniy fortas. Ukio Zemés banko ir NaujasodZio kaimo tkininky
1914 m. nusavinta Zemé, be apkasy, nieko nedaryta. Keli apkasai ir blinda-
zai sudaré vieng apkasy sistemos grandj. Apkasai éjo pamiske, Davalgoniy
dvaro Zeme, kurig Zemés tvarkytojas jau buvo iSparceliaves, todél akinin-
kai galéjo savavaliskai $iuos apkasus lyginti, o blindazus ardyti.
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Miskas liko Misky departamento Zinioje, dalj jo pasisavino pirmieji sa-
vininkai, Naujasodzio kaimo gyventojai. Jame buvo like keli rusy statyti
pastatai, juos tuo metu valdé, priziaréjo ir remontavo misky urédas.

Taigi visi mazieji apkasai ir blindazai liko svetimoje (i$parceliuotoje)
zeméje. Be to, ¢ia buvo daug spygliuotos vielos, kuri kliudé akininkams
laukus dirbti. To Zemés ploto priklausomybés klausimas nebuvo issiais-
kintas.

Biruligkiy fortas. Davalgoniy dvaro servitutininky P. Narausko ir E. Ja-
ruevi¢ienés 1913 m. nusavinta zemé. Cia taip pat, be apkasy, daugiau
nieko nebuvo. Blindazai priklausé tai paciai sistemai, kuri, kirtusi Ukmer-
gés plenta, éjo palei Nerj. Nebuvo jokiy pastaty. Tuo metu ten atvirame
lauke buvo likusi tik dalis akmenims skaldyti masinos ir geleziné keturraté
platforma.

Visg §ig zeme valdé tie patys savininkai. Biruliskése valstybinés zemés
jau nebebuvo. Prie forto éjo plentas.

Nausédzio, Vaistariskiy ir Klebonigkio kaimai. Siose vietose rusai jau
buvo nusavine Zeme tvirtovés reikméms, buvo pratestas siaurasis gelezin-
kelis nuo Biruliskiy per Nerupio, Nausédzio kaimus j Muravos stovyklas.
Dabar dalj $iy Zemiy valdé akininkai, dalj - Misky departamentas. Ties
Kleboniskio kaimu, ant Neries kranto, atvirame lauke stovéjo masina Ze-
mei arti, niekieno nepriziarima, likusi dar nuo Pirmojo pasaulinio karo.

Visi privaziavimai prie $iy vietoviy buvo labai blogi. Muravos stovyklos
buvo parduotos dar vokieciy, o pacig vietove valdé misky urédas. Kur ne
kur stovéjo islike stulpai. Zemés priklausomybé, kaip ir kitose vietovése, -
neaiski.

D. Kauno tvirtovés apsaugos IV skyrius (nuo Neries iki Nemuno).

Lontainiy fortas. To paties kaimo tkininky 1913 m. nusavinta Zemé.
Liko tik jrengti apkasai ir mazi blindazai (tos pacios grandinés te¢sinys).
Be to, $ioje vietoje buvo daug rusy statyty ir vokieciy i§ varzytiniy par-
duoty pastaty. Likusiuose dviejuose jsikiiré Lontainiy valsc¢iaus valdyba, o
j namus pretendavo Statybos inspekcija. Tuo metu $iuos pastatus ji sutiko
perleisti Krasto apsaugos ministerijai.

Zeme valdé tie patys tkininkai, kurie jg dirbo iki Pirmojo pasaulinio
karo. Gretimo Romaskiy kaimo Zeméje taip pat buvo daug apkasy ir blin-
dazy. Cia guléjo ir nepanaudoty rengiant apkasus ir blindazus cilindry.

Domeikavos fortas. Domeikavos palivarko, Zemaitkiemio ir RazZiy
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kaimy dkininky 1913 m. nusavinta Zemé. Rusy valdZios metais ten buvo
jrengta keletas pastaty ir keli dideli, sveiki islike blindazai. Be to, buvo i§-
kasta daug apkasy. Zemés dalj, kuri priklausé Domeikavos palivarkui, jo
savininkas Martusevicius pardavé buvusiam zemés jgaliotiniui, o pats pa-
bégo j Lenkija.

Sakiy fortas. Zemé nusavinta iki 1913 m. Visas fortas atiduotas Kauno
dvasinés seminarijos prokuratoriui kun. Petrosiui.

Kumpiy fortas. Zemé 1914 m. paimta i to paties kaimo tkininky.
Jrengtas vienas didelis blindazas Nr. 3 (62 x 12 m), tokio pat dydzio blin-
dazas Nr. 1 buvo Domeikavoje, Nr. 2 - Zemaitkiemyje.

Linkuvos fortas. Linkuvos Strumilos dvaro iki 1913 m. nusavinta Zemeé.
Sioje vietoje buvo jrengtas vienas didelis (62 x 12 m) blindazas Nr. 4 ir
nemazai apkasy bei nedideliy blindazy.

Silainiy fortas. Pastatytas didelis blindazas Nr. 5 (62 x 12 m), kaip Do-
meikavoje, Zemaitkiemyje ir Kumpiuose. Zemé paimta i3 to kaimo wki-
ninky. Jos buvo labai mazai.

IX fortas. Zemé, blindazai ir visi jrenginiai valdomi Krasto apsaugos
ministerijos. Ribos aiskios. Fortas laikinai paverstas sunkiyjy darby kaléji-
mu ir pavaldus Teisingumo ministerijai. Zemés — apie 82 ha.

X fortas. Romainiy palivarko 1913 m. nusavinta Zemé buvo Krasto ap-
saugos ministerijos Zinioje, nors dél tenykscio misko priziaréta ir Raudon-
dvario misky urédijos. | Zeme buvo daug pretendenty, o kartu ir teismo
byly®.

Susidarius tokiai padéciai reikéjo:

1. Atsizvelgiant | duomenis nustatyti, kiek tikrai reikia turéti iSorinés
linijos Zemés ir kuriose vietose.

2. Nustatyti, kg daryti su visais blindazais, nes jie, niekieno netvarkomi,
sparciai nyko.

3. Nuspresti, kg daryti su apkasais, viely kliatimis ir blindazais, kurie,
jrengti privaciuose laukuose, trukdo ir padaro daug nuostoliy Gkininkams.

4. Nutarti, kas pasirtapins fortuose likusiomis masinomis, nes jos, dide-
lés, sunkios, nepatogios pervezti, yra sunkiai privaziuojamose vietose.

42 Karo technikos valdybos Statybos skyriaus Trobesiy dalies vedéjo vyr. Itn. S. Baltrimo
Zinios apie Kauno tvirtovés iSorinés forty linijos ir Krasto apsaugos ministerijai reikalin-
gu zemés ploty bukle 1926 m. lapkricio 15 d., LCVA, f. 1364, ap. 1, b. 185, I. 52-55.
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5. Visus klausimus tuojau pat spresti, kadangi kai kurias i§orinés lini-
jos Zemes tais metais buvo numatyta i$parceliuoti (Vaisvydavos, Linkuvos
dvarus), kitas - grazinti savininkams.

6. Neatidéliojant per Zemés tikio ministerijg i$siaidkinti visy iy Krasto
apsaugos ministerijai reikalingy zemés ploty priklausomybe, t. y. tuome-
¢ius jy savininkus ir, jei tie plotai arba dalis jy nepriklauso valstybei, for-
maliai jiems leisti Seimininkauti, t. y. dokumentiskai tai vieSai pripazinti,
nes tuo metu $ia Zeme pirmieji jos savininkai naudojosi be Vyriausybés
pritarimo®.

Ilga laikg atstovaves Krasto apsaugos ministerijos interesams jvairiose
zemés ukio jstaigose Trobesiy dalies vedéjas vyr. Itn. S. Baltrimas jsitikino,
kad pastarosios nekeic¢ia savo pozicijos dél iSorinés forty linijos padéties,
ir priéjo prie iSvados, kad $ig Zeme¢ Krasto apsaugos ministerijai vargu ar
bus jmanoma atgauti.

Zemés ikio ministerijos valdininkai visas iSorinés linijos zemes, j ku-
rias pretendavo Krasto apsaugos ministerija, arba laiké privacia nuosavy-
be, arba, jei ji buvo valstybiné, skubéjo i§parceliuoti, tyliai i§dalyti be $ios
ministerijos Zinios. Buvo net jtarimy, kad tik i§parceliavus zeme¢ badavo
kvieciamas Krasto apsaugos ministerijos atstovas ir jam pareiskiama, jog
ministerijos pretenzijos nepagrjstos ir $iaip jau nesvarbios. Vyr. Itn. S. Bal-
trimas, iskéles vieng ar kitg klausima dél $iy Zzemiy grazinimo, gaudavo
visisSkai nejtikinamus atsakymus, rodancius, kad $ie valdininkai jokiy ar-
gumenty neturi ir Zygiy nesiéme.

Kadangi forty klausimas vis dar nebuvo baigtas svarstyti ir Trobesiy
daliai trukdé tinkamai atlikti darbg, vyr. Itn. S. Baltrimas, pristatydamas
vadovybei savo surinktas zinias apie iSorinés forty linijos ribas, paprasé
vadovybés imtis priemoniy, kad $is klausimas nebuty vilkinamas ir baty
galutinai i$sprestas®.

Paastréjus Krasto apsaugos ir Zemés tikio ministerijy santykiams Kau-
no tvirtovés forty zemés atgavimo ir perleidimo kitoms zZinyboms ar asme-
nims klausimu, 1927 m. spalio 17 d. L. e. karo technikos virsininko pareigas
plk. inz. S. Dirmantas skubiame raporte Vyr. §tabo vir§ininkui prasé nuro-

4 Ten pat.
4 Trobesiy dalies vedéjo vyr. Itn. S. Baltrimo 1927 05 07 pareiSkimas Nr. 42 Karo techni-
kos valdybos Statybos skyriaus vir§ininkui, LCVA, f. 1364, ap. 1, b. 185, 1. 51.
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dyti, kurio pareigiino — ministro, tiekimy ar karo technikos virsininky -
kompetencijai priklauso galutinis sprendimas.

Iki tol $is klausimas nebuvo svarstytas. Pavyzdziui, 1924 m. rugséjo 6 d.
Karo technikos valdybos virs§ininkas Kauno apskr. zemés tvarkytojui rastu
Nr. 1508 pranesé, kad krasto apsaugos ministras pageidauja, jog aviacijos
karininkams buty paskirti Zemés sklypai kuo arciau aviacijos rajono. Tuo
tikslu, matyt, Kraito apsaugos ir Zemés tikio ministerijy dél Zemés per-
leidimo buvo susitarta: ji buvo i$parceliuota, ir kai kurie karininkai joje
pasistaté gyvenamuosius namus.

L. e. karo technikos virsininko pareigas plk. inz. S. Dirmantas, suzi-
nojes, kad tiekimy vir§ininkas pareiské protesta dél minéty sklypy nau-
dojimo bido, 1927 m. spalio 17 d. skubiame raporte kreipési j Vyr. stabo
vir$ininka, praSydamas atsakyti j $iuos klausimus:

1. Koks virsininkas galutinai sprendzia Zemés perleidimo ir naudojimo
klausimus?

2. Jeigu $ie klausimai priklauso tiekimy vir$ininko kompetencijai ir jo
padaliniai rengia $ias bylas, ar ne geriau, kad ir Krasto apsaugos ministeri-
jos juridinis atstovas buty jei ne tiekimy virSininkas, tai bent jam pavaldus
asmuo?

3. Jeigu dél kokiy nors priezasciy atstovu bty paliktas karo technikos
vir§ininkas, ar tiekimy vir§ininko nuomonés $iuo atveju jis privaléty pai-
syti, ar ne?

Plk. inZz. S. Dirmantas mane, kad karo technikos virSininkas Kauno
tvirtovés Zemémis labiau suinteresuotas negu teikimy vir$ininkas ir ¢ia yra
jo kompetencija. Teikimy vir$ininkas, kurio Zinioje tuo metu buvo jstaiga,
tvarkanti Sias bylas, kiekvienu atveju turéjo atsiklausti karo technikos vir-
$ininko.

Panasus klausimai buvo svarbis, priimto sprendimo atSaukti nebega-
lima, todél manyta, jog tai turéty spesti pats krasto apsaugos ministras.
Kitaip, kaip matyti i§ bylos, Zemés tikio ministerijos organai j Krasto ap-
saugos ministerijos pareigiiny protestg nelabai kreips démes;.

Pazymétina, kad karo technikos inspektorius buvo skiriamas nuolati-
niu atstovu j ,,matavimo komisija‘, o $aukimai, gaunami jo vardu, siuncia-
mi j apskrities Zemés tvarkymo komisija. Karo technikos vir§ininkas ne-
gincijo, kad komisijoje, nustatancioje rajonus, reikalingus Krasto apsaugos
ministerijai, jis ir tiekimy vir$ininkas ar jy jgaliotas asmuo turi dalyvauti.
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Bet kiekvieng byla stumti per visas institucijas, sédéti taikos teiséjo ar mati-
ninko kabinete po kelias valandas, kol ateis eilé, karo technikos virsininkas
negaléjo. Cia, jo nuomone, uzteko Statybos skyriaus Trobesiy dalies kari-
ninko, kuris vietoje visa tai tvarko: dalyvauja atliekant matavimus, i$mano
faktine ir juriding teise. Todél papraseé skirti Krasto apsaugos ministerijos
atstova perleidziamos zemés riboms nustatyti ir kitoms panasioms byloms
visose institucijoje nagrinéti, suteikti jam formaly jgaliojima ir jteikti ¢ia
pridedamus $aukimus.

Siame raporte 1927 m. spalio 18 d. atsirado Gen. $tabo plk. P. Plecha-
vic¢iaus rezoliucija:

1. ] matavimo komisijas siysti Tiekimy vadybos atstova.

2. Galutinai sprendziant dél Zemés perleidimo kitoms jstaigoms, reikia
gauti karo technikos vir$ininko sutikimg ir tik po to rastas gali buti teikia-
mas krasto apsaugos ministrui tvirtinti®.

Plk. S. Popeliuckai i$vykus j uzsienj, Kauno apskr. Zemés tvarkymo ko-
misijoje Krasto apsaugos ministerijos atstovu 1927 m. spalio 20 d. buvo
paskirtas Karo technikos valdybos Statybos skyriaus kpt. S. Baltrimas®.

Taciau vis dar buvo nemazai atvejy, kai tvirtovés rajone apylinkés gy-
ventojai toliau savavali$kai griové ir kitaip naikino jvairius karinius jrengi-
nius: blindazus, pylimus, betonines aiksteles ir kt. Jie pasisavino ir parda-
vinéjo tvirtovés turta: bégius, spygliuotg viela, cinkuotg skarda, gelezinius
kuolus, plytas, akmenis ir kt.

Atsizvelgdamas j tai, Kauno karo komendantas mjr. K. Saladzius
1928 m. vasario 27 d. jsakymu Nr. 8 uzdraudé Kauno miesto ir apskrities
gyventojams be leidimo kasinéti ir griauti forty rajonuose karinius tvirto-
vés jrenginius, rinkti, pardavinéti ir pirkti medziagas. Nusizengusius $iam
jstatymui grasinta bausti iki 5 000 Lt bauda arba kaléjimu iki 3 mén.?

Minétas turtas buvo iSmétytas visame forty rajone 10-12 km atstumu
nuo miesto. Tinkamai jj apsaugoti neturéta galimybiy, nors tam tikslui ir

45 Karo technikos vir$ininko plk. inz. S. Dirmanto 1927 10 17 skubus raportas Nr. 58958
Vyr. $tabo vir$ininkui, LCVA, f. 1364, ap. 1, b. 185, 1. 43.

# Tiekimy virsininko int. plk. ltn. V. Grudzinsko 1927 10 20 rastas Kauno apskr. Zemés
tvarkymo komisijai, LCVA, f. 1364, ap. 1, b. 185, 1. 44.

47 Kauno karo komendanto mijr. K. Saldziaus 1928 02 27 jsakymas Nr. 8, LCVA, f. 929,
ap. 3,b.932, 1. 47.
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buvo skirtas buvusio Inzinerijos pulko kareiviy birys.

Remiantis dar 1927 m. su ,,Mosebach® firma sudaryta sutartimi, geri
bégiai buvo vezami j inZinerijos sandélj, o netinkami parduoti - rangovui.
Vyr. $tabo virsininko leidimu gelezis i$ visy netinkamy naudoti blindazy
buvo parduota i§ varzytiniy rangovams Chavesui ir Sobolevi¢iui. Vyr. Sta-
bo vir$ininko jsakymu sudaryta komisija nustaté, kurie blindazai dar turi
gynybine verte, o kurie — ne’.

1928 m. kovo 20 d. komisija, sudaryta i§ Karo technikos valdybos virsi-
ninko plk. inz. S. Dirmanto (pirmininkas) ir Vyr. §tabo Operacijy skyriaus
vir§ininko gen. $tabo plk. B. Jakucio, Karo technikos valdybos Statybos
skyriaus vir§ininko adm. plk. Itn. inZ. Breimerio (nariai), dalyvaujant Karo
technikos valdybos $tabo vir§ininkui mjr. J. Barzdai-Bardauskui ir Karo
technikos valdybos Statybos skyriaus Trobesiy dalies vedéjui kpt. S. Bal-
trimui, vadovaudamasi Vyr. §tabo Operacijy skyriaus rastu Nr. 21343, ap-
ziuréjusi Kauno tvirtoveés I, II ir II1 fortus, konstatavo:

1. I fortas pastatytas i$ plyty. Kontreskarpo siena sugriauta ir dalis plyty
paimta statybos darbams, bet pamatai su akmeniniu cokoliu islike. Kapo-
nieriai grioviams ap$audyti $onine ugnimi sugriauti, kareivinés - vienoje
vietoje — pramustos, kitos — visiskai tinkamos, apgyvendintos varguome-
nés. Poternos sveikos. Kazematai tarpfor¢iams apsaudyti Sonine ugnimi ir
baterija , Annexe“ — priedélis — betoniniai, nesugriauti ir galéty bati nau-
dojami.

Medziai, pasodinti aplink forta, kad jj maskuoty, iskirsti, todél fortas
i$siskiria apylinkéje. I kontreskarpo sienos liekany lupamos plytos.

2.1I fortas pastatytas i$ plyty. Gorzos kareivinés ir puskaponierius vie-
noje vietoje pramusti, apskritai kareivinés tinkamos naudoti. Miriné kon-
treskarpo siena tik ties priekiniu kaponieriumi ir vienoje vietoje desiniaja-
me sparne kiek apgriauta. Miriné gorzos eskarpo siena i$ dalies suardyta,
$iaip visai gerai i$likusi. Kaponieriai grioviams apSaudyti $onine ugnimi,
padengti betono sluoksniu, sveiki, bet uztvindyti vandeniu, nes kanalizaci-
ja, matyt, uzakusi. Centriné poterna vienoje vietoje pramusta, bet gali bati
naudojama. Betoniniai kazematai tarpforc¢iams apSaudyti Sonine ugnimi
sveiki, tik skarda nuo muaro nulupta. Medziai aplink forta apkapoti, iSvogti.

8 Tiekimy virininko plk. ltn. V. Grudzinsko 1928 03 02 rastas Nr. 1485 Vyr. §tabo virsi-
ninkui, LCVA, f. 1364, ap. 1, b. 185, 1. 19.
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Fortas i$siskiria apylinkéje. Apgyventas varguomeneés.

3.11I fortas pastatytas i§ plyty. Kontreskarpo siena sveika, kiek apdau-
Zyta ties priekiniu kaponieriumi. Miriniai kaponieriai paplide vandeniu.
I fortg pataike keletas sviediniy sugadino kai kuriuos jéjimus j poternas.
Plytiné eskarpo siena gorzos griovyje apardyta. Betoniniai kazematai
tarpfor¢iams ap$audyti Sonine ugnimi sveiki, tik skarda nuo muary nulau-
pyta. Medziai aplink forta apkapoti. Fortas issiskiria apylinkéje. Apgyven-
tas varguomeneés.

Komisija, turédama galvoje, jog like Kauno tvirtovés fortai ir kiti
jrenginiai dar tinkami gynybai, nors neturi gery priedangy, kurios galé-
ty atlaikyti lauko artilerijos bombardavimg, bet turi atskirus kazematus
grioviams, kurie baty didelé kliatis, ir ypa¢ kazematus tarpfor¢iams deng-
ti Sonine ugnimi, kuriuos galima bty paversti galingais pasipriesinimo
mazgais, nutare:

1. Laikyti Kauno tvirtoveés fortus svarbiais vietos objektais, todél jy nai-
kinti jokiu badu negalima, o plyty émimas i$ $iy forty baty tolygus jy nai-
kinimui.

2. Fortus sutvarkyti: nuleisti vandenj, uztaisyti sienose spragas, juos is-
valyti.

3. Sustabdyti forty rajone medziy naikinima, pasirpinti jy apsauga,
nes nuo to priklauso ir forty, kaip vietos objekty, verté.

4. Plytas leisti imti tik i$ apgriauty IT ir III forty eskarpo ir kontreskarpo
sieny, jlauzty kazematy, I forto — sugriautos kontreskarpo sienos. Kadangi
tik 40 proc. visy plyty galima islupti, darbas sunkus (reikés nukasti Zeme),
vargu ar verta tai daryti.

5. Tvirtove pavesti vienai kolektyvinei institucijai tvarkyti.

Visas Kauno tvirtovés liekanas iki tol eksploatavo jvairios Zinybos. Keli
$eimininkai taip tvarkési, kad forty rajonuose iSnyko medziai, dingo skar-
da, zemé buvo i$parceliuota, fortai apgyvendinti varguomenés pasibaisé-
tinomis salygomis, svarbis tvirtovés elementai i§ dalies suardyti, norint
iSimti vieng kitg statybinés medziagos gabala®.

Vadovaujantis kariuomenés vadovybés nurodymu, II karo apygardos

4 Karo technikos virininko plk. inz. S. Dirmanto 1928 03 20 pirmininkaujamos komi-
sijos slaptas aktas dél Kauno tvirtovés I, IT ir III forty sutvarkymo, LCVA, f. 1364, ap. 1,
b. 185, 1. 24.
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$tabas dar 1927 m. kovo 23 d. parengé Kauno gynimo nuo prieso oro es-
kadriliy detalyji plana:

I. Prieso aviacijos tikslas ir pirmiausias uzdavinys neabejotinai buty
buves, pasiekus Kaung, sunaikinti svarbiausius Lietuvos rysiy ir susisie-
kimo mazgus, sandélius, tiltus, angarus ir kt. [ tai atsizvelgiant buvo nu-
matyti svarbiausi punktai, kuriuos teks ginti nuo prieso léktuvy nors ir
paciu primityviausiu badu - sunkiyjy kulkosvaidziy ugnimi: 1) aviacijos
angarai, 2) aviacijos dirbtuvés, 3) gelezinkelio tiltai, 4) gelezinkelio stotys,
5) artilerijos sandéliai Sané¢iuose ir Panemunéje, 6) Slabados tiltas, 7) Pa-
nemunés tiltas, 8) Aleksoto tiltas, 9) centriné administracijos busting,
10) Sanciy kareivinés, 11) Panemunés kareivinés, 12) husary kareivinés.

I1. Sig apsaugg desimtyje punkty turés uztikrinti 20 sunkiyjy kulkos-
vaidziy, suskirstyty grupémis po 2: 1) A. Panemunéje — 1 grupé, 2) A. Fre-
doje - 1 grupé, 3) Aleksote - 2 grupés, 4) Zaliajame kalne, Meno mokyklos
kieme - 1 grupé, 5) Ausros aikstéje — 1 grupé, 6) Vytauto kalne - 1 grupeé,
7) centriniy artilerijos sandéliy rajone ties Kauno gelezinkelio stotimi -
2 grupés, 8) Santiuose, pil. Fanstilio darze - 1 grupé.

III. A. Fredoje ir Aleksote 6 sunkiuosius kulkosvaidzius turi pastatyti
aviacijos vir$ininkas, Meno mokyklos kieme ir Ausros aikstéje 4 sunkiuo-
sius kulkosvaidzius - 1-ojo husary pulko vadas, Vytauto kalne ir prie Kau-
no gelezinkelio stoties, centriniy artilerijos sandéliy rajone, 6 sunkiuosius
kulkosvaidZius - 2-ojo péstininky pulko vadas, Sanciuose ir Panemunéje
4 sunkiuosius kulkosvaidzius — 5-o0jo péstininky pulko vadas.

Kulkosvaidziy tarnybinis personalas buty skiriamas i$ ty daliy, ku-
rioms jie priklauso. Sioms dalims i§vykstant i§ Kauno, Karo policijos mo-
kykla privalo bati pasirengusi perimti jy apsaugg ir sekima nustatytuose
punktuose:

a) A. Panemunéje, ant kalno ties 5-o0jo péstininky pulko kareivinémis,
sekéjus turi skirti ir pastatyti Sio pulko vadas,

b) VI forte - 2-ojo péstininky pulko vadas,

¢) Meno mokyklos kieme - 1-ojo husary pulko vadas,

d) A. Fredoje ir Aleksote — aviacijos virSininkas.

Kiekvieng sekimo punktg sudarys puskarininkis sekéjas ir jo padéjéjas
kareivis (telefonistas), abu aprapinti ziGironais.

IV. Sekimo punktams telefono rysio su artimiausiomis kulkosvaidziy
grupémis ir priesléktuvinés apsaugos valdymo centru plang parengti ir i$
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anksto ji jgyvendinti privalo ry$iy bataliono vadas.

Atsizvelgiant j $ios tarnybos svarbg, jau i§ karto reikia pradéti rengti
sekéjus tam tikslui aviacijos vadovybés organizuojamuose specialiuose 2
savaiciy kursuose, j kuriuos i$ visy dalies rysiy kuopy turi buti siunc¢iama
po 2 kiekvieno Saukimo kareivius, i$éjusius naujoky mokymo programg.
Sekéjai puskarininkiai taip pat turi bati baige $iuos kursus.

V. Sunkieji kulkosvaidziai ir sekéjai skiriami j vietas priesléktuvinés
apsaugos vir$ininko jsakymu.

Kulkosvaidininkai pradeda Saudyti sekéjui jspéjus, bet tik prieSo léktu-
vui skrendant ne auks¢iau kaip 1 000 m.

VII. Neturint prozektoriy, naktj gynybos organizuoti negalima. Kauno
komendantui bus duotas nurodymas jau dabar parengti jsakyma gyvento-
jams naktimis gesinti $viesas ir nurodyma dél viety, kuriose pilieciai bet
kada galéty antskrydZiy metu pasislépti. Sis jsakymas biity paskelbtas kilus
pavojui.

VIII. Svarbiausig gynybos nuo prieso léktuvy darbg gali atlikti tik salies
karinés aviacijos naikintuvai. Todél jy veiksmus aviacijos vir$ininkas turi
suderinti su sunkiyjy kulkosvaidziy ir artilerijos veiksmy planu. Aviacijos
vir$§ininkui reikia pavesti vadovauti visai priesléktuvinei apsaugai. Prirei-
kus aviacijos $tabas tampa ir priesléktuvinés apsaugos valdymo stabu ir
tiesiogiai duoda visus reikalingus jsakymus atitinkamoms dalims.

IX. Numatytuose punktuose sekimo vietos parinktos specialiai tam
tikslui paskirtos komisijos, sudarytos i$ aviacijos, kulkosvaidziy ir techni-
kos karininky.

X. 1927 m. spalio 20 d. prasyta Tiekimo skyriaus pagaminti 50 stovy,
prie kuriy bus tvirtinami sunkieji kulkosvaidziai.

Apygardos statytojui jsakyta pagamintus stovus paimti i§ centriniy ka-
riuomenés dirbtuviy ir jkasti numatytuose punktuose®.

Dar nuo 1926 m. Ministry Kabineto nutarimu beveik visi fortai buvo
pavesti atskiroms dalims, jstaigoms arba Zinyboms: I fortas — Kauno zydy
bendruomenei, II ir III - Kauno miesto valdybai, IV - Technikos pulkui,
V - Drausmeés kuopai, VI - Karo kaléjimui, VII - Svietimo ministerijai,
IX - Teisingumo ministerijai, X — Misky zinybai. Tuo metu éj¢s karo tech-

3% I karo apygardos virsininko plk. ltn. K. Sku¢o 1928 04 30 slaptas asmeninis rastas
Nr. 3078 Generalinio $tabo valdybos vir§ininkui, LCVA, f. 510, ap. 1, b. 143, 1. 32.
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nikos vir$§ininko pareigas plk. ltn. S. Popeliucka mané, kad Sios dalys ir
zinybos sugebés juos tinkamai saugoti. O VIII fortg, kuriame dideliy sta-
tiniy nebuvo, ir kelias baterijas, jo nuomone, Statybos skyrius turés pats
saugoti. Taip $iuo klausimu plk. Itn. S. Popeliuc¢ka referavo Vyr. $tabo vir-
$ininkui. Pastarasis su jo nuomone sutiko.

Praéjus dvejiems metams, kai jsigaliojo $i tvarka, paaiskéjo, kad toks
forty saugojimo budas netikes ir jj batinai reikia keisti, nes per tg laikg
buvo iskirsta daugybé medziy, iskasta daug akmeny, i§vogta nemazai ge-
lezies. Nei zydy bendruomené, nei Kauno miesto valdyba, nei pagaliau
Technikos pulkas nesugebéjo forty apsaugoti, o kg kalbéti apie baterijas,
kurias saugojo nedrgsiis, neiniciatyvis civiliai — daugiausia varguomenés
atstovai.

Karo technikos valdybos Statybos skyriaus Trobesiy dalies vedéjas,
kuris faktiskai vadovavo forty prieziarai, galéjo tik konstatuoti vagyste
ar kokia kitg fortams padarytg Zala, patirtus nuostolius, taciau neturéjo
galimybés pazeidéjy jspéti is anksto. Teisme buvo keliolika jvairiy byly,
kurias teiséjai nagrinéjo labai létai, daznai po keletg mety, kai juy dalyviai
jau badavo i$sivazinéje, o aplinkybés visy pamirstos. Todél nusikaltéliams
nuosprendziai buvo gana palankads, o jie, byloms pasibaigus, daré kitus nu-
sikaltimus, sakydami, jog ,.tie darbai net su teismu apsimoka® Esant tokiai
padéciai fortai nyko.

Be to, apskritai forty klausimas (nepaisant Karo technikos valdybos
Statybos skyriaus pastangy) iki tol nebuvo galutinai iSsprestas ir karininky
jvairiai traktuojamas. Vieni fortus nurasé kaip bereik§mius statinius, kiti
teigé, kad jie praversty organizuojant gynyba. Dél tokiy nuomoniy skirtu-
my fortai buvo tai ardomi, tai stropiai saugomi.

Kita vertus, mazesniy jvairiy forty problemy Statybos skyrius ne-
sprendé, nes fortifikacijos klausimus aiskintis buvo kompetentingas karo
technikos virsininkas. Todél kiekvieng rasta teko siysti karo technikos vir-
$ininkui, o darbas be galo sulétéjo. Statybos skyriui vadovaujant karo tech-
nikos virsininkui, tai daryti buvo lengva, ta¢iau véliau, neturint tiesioginio
rysio, $ie formalumai dar labiau trukde.

Karo technikos vir§ininkas buvo vienas artimiausiy vir$ininky, kurie
galéjo spresti su fortais susijusius klausimus. Be to, jam priklausé techni-
kos dalys, kurias pasitelkus buvo galima uztikrinti tinkamg forty apsauga,
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taciau kazkodél fortus priziaréjo Siuo atzvilgiu bejégis Statybos skyrius.

Aptariamuoju laikotarpiu, tvarkant forty apsauga, buvo tiek jvairiy
klausimy, kad Trobesiy dalies vedéjui (ir kitiems Sios dalies tarnautojams)
teko tam skirti kur kas daugiau laiko, negu savo tiesioginéms pareigoms.
Todél Trobesiy dalis nesugebéjo tinkamai atlikti pastaty priezitros, t. y.
sudaryti jy apraSymy, parengti dalims reikalingy $io turto priezitros ins-
trukcijy, kareiviniy priezitiros karo metu projekty ir t. t. Taip pat dar ne-
buvo i§sprestas Zemés gavimo klausimas. Reikéjo sudaryti turimos Zemés
planus, sarasus, duoti kariuomenés dalims nurodymus Zeme tvarkyti, mo-
kéti mokescius, sodinti medzius ir t. t. Tokio neatlikto darbo buvo begalé,
jis buvo svarbus, taciau viska atlikti laiku trukdé forty gyventojy nusikal-
timy ai$kinimasis, skundai, jvairtis prasymai, susirasinéjimas su policija,
teismo instancijomis ir t. t.

Trumpai apibendrinant galima pasakyti, kad:

1. Fortifikacijos klausimus spresti buvo kompetentingas karo technikos
vir§ininkas.

2. Karo technikos virsininkui priklausé technikos dalys, kurias pasitel-
kus buvo galima organizuoti forty apsauga.

3. Forty klausimams nagrinéti karo technikos vir$ininkas galéjo skirti
pavaldzius inzinerijos karininkus.

4. Karo technikos valdybos Statybos skyrius, kuris neturéjo minéty
priemoniy, matyt, buvo ver¢iamas fortus globoti.

Tiekimy vir$ininkas int. plk. Itn. V. Grudzinskas 1928 m. geguzés 4 d.
kreipési j Vyr. $tabo virsininka, prasydamas imtis priemoniy, kad fortai su
visais jrenginiais, taip pat $ioje teritorijoje esantys plentai, medziai ir py-
limai nebebiuity Karo technikos valdybos Statybos skyriaus Zinioje, o §iam
skyriui palikti tvarkyti ir priziareéti tik fortuose esancius pastatus ir Zemés
plotus, kurie nesusije su fortais®'.

Kauno jtvirtinimams tvarkyti ir priziaréti 1928 m. geguzés 5 d. prie
Vyr. $tabo buvo sudaryta Nuolatiné Kauno tvirtovés komisija, jos pirmi-
ninku paskirtas karo technikos virSininkas, nariais - Generalinio $tabo
valdybos ir Tiekimo valdybos atstovai. Spresdama specialius klausimus,
komisija galéjo kviesti j pagalbag jvairius ty sric¢iy specialistus.

! Tiekimy vir§ininko int. plk. ltn. V. Grudzinsko 1928 05 04 slaptas rastas Nr. 2891
Vyr. $tabo virSininkui, LCVA, f. 1364, ap. 1, b. 185, 1. 35-36.
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Si komisija priklausé Vyr. $tabo virsininkui ir savo veikloje vadovavosi
jo nurodymais. Komisijos kompetencija buvo:

1. Gvildenti visus Kauno fortifikacijos klausimus.

2. Rengti Kauno jtvirtinimo sumanymus.

3. Svarstyti Kauno ir jo apylinkiy maskavimo klausimus.

4. Kontroliuoti statybas jtvirtinimy rajone®.

1929 m. liepos 25 d. jvyko Nuolatinés Kauno tvirtovés komisijos po-
sédis. Jame dalyvavo komisijos pirmininkas inz. plk. S. Dirmantas (Karo
technikos valdybos vir$ininkas) ir nariai: inZ. mjr. A. Novickis (Genera-
linio Stabo valdybos atstovas) ir kpt. S. Baltrimas (Tiekimy valdybos at-
stovas). Be to, dalyvavo kviestiniai asmenys: plk. S. Popeliucka (Karo
technikos valdybos stabo virSininkas), atsargos gen. ltn. A. Kurkauskas
(Aukstyjy karininky DidzZiojo Lietuvos kunigaiksc¢io Vytauto kursy In-
Zinerijos skyriaus inspektorius), plk. ltn. P. Gladutis (Pionieriy bataliono
vadas) ir kpt. K. Jonusas (buves tvirtovés prizitarétojas).

Svarstyta: Nutarta:
1. Arjuridigkai egzistuoja ~ Tvirtovés tikraja $io ZodZzio prasme néra, nes néra
Kauno tvirtoveé? komendanto, valdybos, reikalingiausiy jrenginiy, ginkly ir

jgulos. Galima sakyti, kad tai — ,jtvirtintas Kauno rajonas®
2. Ar galioja vyriausiosios Vyriausybés organy praktika rodo, kad $ios taisyklés de
vadovybés patvirtintos facto neturi galios ir néra kas stebéty, kaip jy laikomasi.
Kauno tvirtovés esplanados
turinio taisyklés?

2 Ministro Pirmininko ir . e. kra$to apsaugos ministro pareigas 1928 05 05 slaptas jsa-
kymas kariuomenei Nr. 8 § 3, LCVA, f. 1364, ap. 1, b. 185, 1. 31.
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3. Kokia Lietuvos
kariuomenés Vyr. §tabo
nuostata dél buvusios
tvirtoveés ir laikinosios
sostinés gynybos kilus karui
su vakariniu ar pietiniu
kaimynu?

4. Nuolatinés Kauno
tvirtovés komisijos darby
programa

Kasmet stipréjant Vyr. §tabo kvalifikuotoms jégoms

ir krasto gynybos priesakyje stojus J. E. Respublikos

Prezidentui, mintis apie ypatingg Kauno rajono reik§me

ir svarba nepriklausomybei i§saugoti nuolat aiskéjo ir

stipréjo.

Kaunas buvo ir bus labai svarbus strateginis punktas.

Ji reikés ginti, nes:

1) Kaunas - valstybés sostiné, valdzios aparato, mokslo,

kultaros ir pramonés centras, vienintelis kiek didesnis

miestas neokupuotoje Lietuvos teritorijoje, tad, priesui jji
uzémus, visai tautai buty suduotas lemiamas moralinis
smugis.

2) Kariniu pozitiriu:

a) Kaune sutelktos Lietuvos kariuomenés centrinés
jstaigos, pavyzdziui, dirbtuvés, intendantiros sandéliai;

b) Kauno jtvirtinimas - Nemuno ir Neries tete de pont
(prietil¢io jtvirtinimas) piety ir vakary kryptimis;

¢) Vilniaus kryptimis tarp Nemuno ir Neries yra ypa¢
svarbus sektorius;

d) Piety ir ryty kryptimis galimi du fronto barai:
Vokietijos siena-Kaunas ir Kaunas-Zarasai. Vienam ar
kitam barui Kauno jtvirtinimai gali reiksti tiek, kiek
reiské Verdenas Prancuzijai.

3) Dél artumo nuo prieso Kaung reikia apginti nors

kelioms dienoms, kad buty sudaryta galimybé evakuoti

i$ jo bent kiek svarbesnj valstybés turta, pvz., Emisijos
banka, nes prieso $arvuodiai ir kavalerija, jau nekalbant
apie léktuvus, gali pasirodyti prie Kauno netikétai.

1. Kartu su Vyr. $tabu jvertinti Kauno jtvirtinimy reik§éme

esamomis salygomis.

2. Ivertinti ir istirti atskiry sektoriy ir pozicijy svarbg ir

bukle.

3. I$studijuoti, kokiu badu palyginti nedidelémis

pajégomis galima buty ginti Kauno prie$akines pozicijas,

atskirus sektorius ir jtvirtinimus.

4. I$nagrinéti, kaip galima pritaikyti buvusios tvirtovés

pastatus centrinés valdzios jstaigoms, kariuomenei ir

gyventojams apsaugoti nuo prie$o aviacijos bomby,
nuodingyjy dujy ataky ir gaisry.

5. Parengti jtvirtinimy rajone statybos reguliavimo

taisykliy projekta: jei jo dél kokiy nors priezas¢iy negalima

taisyti ar plésti, reikia bent tai, kas liko ir dar gali ilgus
metus bati naudojama, apsaugoti nuo ardymo, vogimo ir
terSimo.
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5. Ar Nuolatiné Kauno Si komisija, kokia yra, galés kelti tik bendrus sumanymus;
tvirtovés komisija galés reikalingas ,,vykdomasis organas®, kuris bty komisijos
atlikti numatytus darbus? pirmininko, t. y. karo technikos vir$ininko, Zinioje; jo

priesaky galéty stovéti Karo technikos $tabo skyriaus
virininkas i§ pradziy su etatiniu padéjéju — inzinerijos
karininku - rastvedziu, gal braizytoju (laikinai galéty
dirbti ir be jo - galima pasikviesti Karo technikos $tabo
braizytoja) ir kareiviy komanda prie pionieriy bataliono.
6. Sio organo darbai a) Surinkti jstatymus, taisykles ir visa kita, kas susij¢ su
tvirtove, taip pat Zemés ir pastaty planus.
b) Tvarkyti jvairias bylas pas zemétvarkininkg ir
teismuose, pvz., dél sieny nustatymo, zemés uzgrobimo,
pastaty ardymo, medziy kirtimo ir t. t.
c) Perziaréti jvairius statybos projektus, referuoti
virSininkams, prizitreéti, kaip laikomasi statybos
reguliavimo taisykliy.
d) Atlikti vietoje kai kuriuos batinus jtvirtinimo ir
statybos darbus, pvz., atnaujinti forty nusausinimo darbus.
e) Rinkti istorine Kauno tvirtovés statybos, puolimo ir
gynybos operacijy medZiagg (topografinius atvaizdus,
veikalus, atsiminimus, aktus)®.

Kaip minéjome, dar 1928 m. geguzés 5 d. jsakymu kariuomenei Nr. 8
buvo sudaryta Nuolatiné Kauno tvirtovés komisija, o jos pirmininku pa-
skirtas karo technikos vir§ininkas. Nors §ios komisijos uzduotis valsty-
biniu mastu buvo labai didelé, iki to laiko ji nieko konkretaus negaléjo
nuveikti. Kaip pati pripazino, ir tai uzfiksuota posédzio protokole, buvo
bejégé, nes neturéjo vykdomojo organo, kuris bty galéjes jai padéti jgy-
vendinti sumanymus.

Véliau, perémes $ios komisijos pirmininko funkcijas, plk. S. Popeliucka
savo ruoztu pabrézé, kad toks vykdomasis organas reikalingas, ir paprasé
Vyr. $tabo vir$ininko jj palaikyti, taip pat uztikrinti, kad $is organas j Karo
technikos $tabo etatus baty jtrauktas. Jis turéjo buti sudarytas remiantis
minétais samprotavimais.

Inzinerijos referentu, dar vadintu karo jtvirtinimy referentu, galéjo bati
karininkas, turintis atitinkamg technikos mokslo cenzg ir daug patirties
fortifikacijos srityje. Jo darbo sritis turéjo apimti ne tik jtvirtinto Kauno ra-

** Nuolatinés Kauno tvirtovés komisijos posédzio, jvykusio 1929 07 25, slaptas protoko-
las, LCVA, f. 1364, ap. 1, b. 177, 1. 27-28.
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jono, bet ir viso krasto inzinerinés gynybos reikalus, su tuo susijusius dar-
bus, pavyzdziui, vietovés studijas ir t. t. Todél ir teisi$kai jis turéjo buti ne
zemesnio laipsnio kaip majoras — bataliono vadas. Taciau jis vienas prak-
tiSkai viso to atlikti negaléty, nes vien Kauno tvirtovés liekany apsauga ir
prieziira — labai didelis darbas. Sias liekanas tvarké ir priZitréjo, patalpas
nuomojo ir forty gyventojy elgesj stebéjo tuo metu kelios viena nuo kitos
i§ dalies nepriklausancios jstaigos: pionieriy batalionas, Karo technikos
$tabo Technikos skyrius. Todél bitinai reikéjo, kad, be karininko - inzi-
nerijos referento, buty dar vienas - karininkas ypatingiesiems reikalams
(kapitonas — kuopos vadas), o jtvirtintam Kauno rajonui saugoti sudaryta
$iems karininkams pavaldi apsaugos komanda.

Tvirtovés teritorija buvo labai didelé, o jtvirtinimy elementai iSmétyti
po visas Kauno apylinkes. Sie elementai piktos valios Zmoniy buvo nuo-
lat ardomi, griaunami, medziai kertami, visa, kas vertingesnio fortuose ir
jtvirtinimuose, imama. Taigi, be specifiniy krasto apsaugos ir gynybos sri-
ties nuostoliy, buvo padaryta ir didelé materialiné Zala.

Sioms problemoms spresti reikéty komandos, kurig sudaryty 1 virsila,
3 inzinerijos vyr. puskarininkiai (liktiniai) ir 6 sargai (civiliai). Kadangi
$is organas priklausyty Karo technikos dalies vir$ininkui ir dél to jam pa-
daugeéty darby, rapesciy ir atsakomybés, jo teises pagal pareigas tikslinga
buaty prilyginti atskirojo bataliono vado teiséms. Keliant karo technikos
vir§ininko etato keitimo klausima dél busimo vykdomojo organo, skirto
Kauno tvirtovés liekany priezitrai, apsaugai ir gynybai organizuoti, buvo
pasialyti ir kai kurie Karo technikos dalies virsininko etaty pakeitimai*.

Pazymeétina, kad ir XX a. 4-ojo deSimtmecio pradzioje buvo atvejy, kai
piktavaliai pilieciai suardydavo karinius pastatus ir lauko jtvirtinimus, tu-
rincius didele reiksme $alies gynybai. Baudziamojo statuto 550 straipsnio
3 punktas ne visai apémé Kauno tvirtovés ir kity Lietuvoje esanciy jtvir-
tinimy ir kariniy pastaty apsaugos klausima, antra vertus, vadovaujantis
$iuo teisés aktu, pazeidéjams buvo skiriamos labai §velnios bausmés, to-
dél ir toliau $ioje srityje buvo gausu tokiy nusikaltimy. Pagaliau vykstant
zemiy parceliacijai jtvirtintuose rajonuose jsikirusiems naujakuriams
pasirodé, kad teisés j ¢ia esancius karinius pastatus ir lauko jtvirtinimus

% Karo technikos virSininko plk. K. Popeliu¢kos 1930 03 17 slaptas raportas Nr. 6704
Vyr. $tabo vir$ininkui, LCVA, f. 1364, ap. 1, b. 177, 1. 25.
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nevisigkai aiskios.

Krasto apsaugos ministras plk. B. Giedraitis dél tokios padéties 1931 m.
vasario 4 d. kreipési rastu j Ministrg Pirmininka, siilydamas Baudziamo-
jo statuto 550 straipsnio 3 punktg pakeisti taip, kad buty uzkirstas kelias
ir jtvirtinimy, esanciy privaciy savininky Zeméje, naikinimui, kad nusi-
zengusiems biity skiriamos gerokai didesnés bausmés, negu numatytos to
meto baudziamuosiuose statutuose. Kadangi kai kurie lauko jtvirtinimai ir
pastatai buvo seni ir juos reikéjo arba pertvarkyti, arba sunaikinti, pasialé
parengti jstatyma, kuriuo teisé spresti $iuos klausimus bty suteikta krasto
apsaugos ministrui®.

1931 m. gruodzio 12 d. raporte Vyr. §tabo virsininkui karo technikos
vir§ininkas pabrézé, jog butina Zzinoti, kaip fortifikaciniai jrenginiai bus
naudojami kilus karui, ir prasé jsakymu pavesti Generalinio stabo valdy-
bos III skyriui sudaryti karinés gynybos plana, nes be jo nejmanoma pa-
rengti jtvirtinto rajono statybai reguliuoti taisykliy projekto. Kartu buvo
prasoma Siuo klausimu aiskesniy nurodymuy?®.

Dél Kauno gynybos plano 1932 m. sausio 29 d. Vyr. §tabo vir$inin-
kas surengé slapta pasitarima. Jame dalyvavo Gen. $tabo valdybos virsi-
ninkas gen. Itn. Z. Gerulaitis, gen. $tabo plk. K. Tallat-Kelp$a, gen. §tabo
plk. Itn. V. Zadeika ir gen. $tabo mijr. V. Karvelis.

Kauno gynybos plang sudaryti Vyr. tabo virSininkas pavedé gen. $ta-
bo plk. K. Tallat-Kelpsai. Pastarasis artimiausiu metu privaléjo nurodyti
konkrecia datg, kada $is darbas bus baigtas. Rengdamas plang, gen. $tabo
plk. K. Tallat-Kelpsa turéjo naudotis medziaga, esancia Gen. $tabo valdy-
bos II, III ir IV skyriuose, Karo technikos $tabe, Karo buty skyriuje ir II
pést. divizijos $tabe, brézinius nubraizyti - Karo technikos $tabo ir Vytauto
Didziojo karininky kursy personalas.

Gen. $tabo valdybos virsininko gen. Itn. Z. Gerulaic¢io nurodymai:

1. Pagrindinés rekomendacijos:

a) j rengiamg Kauno gynybos plang jtraukti Kauno tvirtovés fortus ir
fortifikacinius pastatus (esancius forty linijos priesakyje),

> KAM plk. B. Giedraicio 1931 02 04 rastas Ministrui Pirmininkui, LCVA, f. 1, ap. 1,
b.318,1. 1.

% Karo technikos virSininko 1931 12 12 raportas Nr. 913 Vyr. tabo vir§ininkui, LCVA,
f. 929, ap. 3, b. 932, 1. 69.
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b) Siuo tikslu surinkti zZinias apie Kauno apylinkése esancius fortifika-
cinius pastatus ir pagal situacija numatyti jy pritaikymo Kauno gynybai
galimybes,

¢) rengiantis galimam puolimui i$ ryty, uztikrinti saugy persikélima
per Nemung ir Nerj (santakoje) Vilijampoléje dengiant nuo prieso lauko
artilerijos ugnies (7-8 km).

2. Svarbiausios pasipriesinimo kryptys:

a) tarp Nemuno ir Neries (i$ ryty),

b) Suvalkija (i$ piety),

¢) Uznugaris (Siaurés rytai ir vakarai).

3. Gynybos linijos is ryty:

a) pries fortus nustatyta linija (Biruliskiy dvaras),

b) forty linija,

¢) centrinés aptvaros linija.

(Tarp $iy gynybos linijy numatyti tarpines pasipriesinimo ribas.)

4. Organizuojant pajégas:

a) susipazinti su faktine fortifikaciniy pastaty bukle, apskaic¢iuoti gyny-
bai reikalingg pajégy kiekj, numatyti jy i$déstyma visose gynybos fazése.

Taip pat jvertinama:

- apsaugos sekimo ruozas ir prie$akiné zvalgyba,

- pasipriesinimo ruozas ir reikalingas gylis,

- sektoriy rezervai,

- bendrasis rezervas (kontratakoms ir t. t.) vienoje vietoje ar keliuose
punktuose sugrupuotas.

b) kaip organizuoti gynybos pajégas ne taikos metu.

5. Apie prie$a:

Plano pagrindas — galimi prieSo puolimai (keli variantai):

a) i$ ryty (tarp Neries ir Nemuno),

b) i$ ryty (tarp Neries ir Nemuno) ir i§ piety (Suvalkija),

¢) i8 ryty (tarp Neries ir Nemuno), i§ piety (Suvalkija) ir i§ $iaurés ryty
arba Siaurés vakary (i§ uznugario).

Visiems prie$o galimiems puolimams numatyti pasiprie§inimo variantus.

Parengta plang 1932 m. antroje puséje numatyta patikrinti karo Zaidi-
mo (vieno ar keleto) forma¥.

%7 1932 01 29 visiSkai slaptas pasitarimas Kauno gynimo planui ruosti pas Gen. §tabo
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Karo technikos virsininkas 1932 m. gruodzio 31 d. raporte Vyr. tabo
vir$§ininkui prasé grei¢iau sudaryti Kauno gynimo plang ir paskelbti tvir-
tovés pastaty apsaugos jstatyma, nes be jy tvirtovés tvarkyti nejmanoma.
Neturint nurodymuy, kurie fortifikaciniai jtvirtinimai bus reikalingi Kauno
gynybai, nezinota, kur reikia drausti ir kur galima leisti sklypy savinin-
kams numatytus darbus dirbti. Neturint tokio jstatymo, néra juridinio pa-
grindo $ig veikla varzyti*s.

1934 m. rugséjo 22 d. paskirtas naujuoju Vyr. Stabo virsininku
plk. S. Rastikis slaptame raporte informavo tuometj krasto apsaugos
ministra teisininkg gen. ltn. P. Sniuksta apie Kauno tvirtovés padétj. Jo
zodziais tariant, Kaunas, kaip valstybés laikinoji sostiné, tapo Lietuvos
valstybinio gyvenimo centru, todél turi didele strateging, ekonomine ir
kultarine reik§me. Strateginé reik§mé buvo jzvelgta dél jo geografinés pa-
déties jau gilioje senovéje. Tai zinojo ir Rusijos kariuomenés vadovybeé,
Lietuvos ilgalaikés okupacijos metu Kaune pastaciusi pirmos klasés tvir-
tove, kuri kartu su kitais jtvirtinimais eventualiame rusy ir vokieciy kare
turéjo atlikti svarby vaidmeni:

a) dengti Rusijos kariuomenés pajégy telkima rytuose nuo Nemuno,

b) uzkirsti vokie¢iams operatyvines kryptis ,,j rytus®

¢) ginti Kauno miesta.

Kauno tvirtovés svarba nepriklausomybés metais dar labiau padidéjo.
Kaunas, esantis nuo valstybés sieny tik dviejy dieny péstijos zygio atstu-
mu, galéjo bati greitai prieSy uzpultas. Kaung buty reikéje ginti, norint
i$vengti dar didesnio masto pralaiméjimo, milzinisky materialiniy ir mo-
raliniy nuostoliy.

Eventualiame kare su kaimynais vokieciais ar lenkais bty teke kariauti
su galingesnémis pajégomis. Vadinasi, norint padidinti Lietuvos kariuome-
nés atsparumg ir bendrg kovine verte, buvo reikalingi kariniai jtvirtinimai.
Kauno tvirtové, dalimis statyta prie$ pat Pirmajj pasaulinj karg ir jo metu,
nors ir nemoderni, bet dar bevilti$kai ir nepasenusi, liko stipriausias gyny-
bos punktas Lietuvoje. Pritaikius senus pastatus ir, kur reikia, pastacius ke-

vir§ininkg, LCVA, f. 929, ap. 3,b. 932, 1. 9.
8 Karo technikos vir$ininko 1932 12 31 raportas Nr. 857 Vyr. §tabo vir§ininkui dél Kau-

no miesto gynimo plano parengimo ir tvirtovés pastatams saugoti jstatymo paskelbimo,
LCVA, £.929, ap. 3, b. 932, 1. 69-70.
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letg naujy jtvirtinimy, ji galéjo bati sékmingai naudojama Kauno gynyboje.

Teisiskai Kaunas nepriklausomybés metais visada buvo tvirtové. Siam
statusui panaikinti jstatymo nebuvo. Krasto apsaugos ministerija niekada
nebuvo atsisakiusi teisés tvarkyti Kauno tvirtovés reikaly. Taciau, vado-
vaujantis Zemeés reformos jstatymu, visg Kauno tvirtovés zeme kartu su
ten esanciais jtvirtinimais ir kitais pastatais buvo uzvaldziusi Zemés tikio
ministerija.

Véliau, 1925 m. gruodzio 3 d., Krasto apsaugos ministerija dalj tvirto-
vés zemés ir Kauno tvirtovés fortus, taip pat didesnius jtvirtinimus atgavo.
MaZesni jtvirtinimai ir zemé apie fortus ir jtvirtinimus liko Zemés tkio
ministerijos Zinioje ir, vykdant Zemés reformos jstatymg, buvo idalinta.
Pateke privacion nuosavybén tvirtovés pastatai savininky dél asmeniniy
poreikiy buvo gadinami ir griaunami. Visi fortai ir jtvirtinimai buvo uz-
statyti privaciais statiniais, todél galimo karo atveju bty nebetike dél pa-
keistos paskirties.

Principingai nusistacius Kauno tvirtove ginti reikéjo:

a) patvirtinti Krasto apsaugos ministerijos nustatytas Kauno tvirtovés
ribas (esplanadg),

b) apsaugoti jtvirtinimy pastatus nuo naikinimo,

¢) sunorminti privacia statybg tvirtovés rajone,

d) atitaisyti viska, kas kliudyty tvirtovés gynybai.

Norint parengti Kauno tvirtove gynybai, reikéjo sutvarkyti visy Lie-
tuvoje esanciy ir statomy nuolatiniy fortifikaciniy jrenginiy (jtvirtinimy)
teisinj reglamentavimg. Tam buvo parengtas jstatymo projektas®.

1935 m. geguzés mén. krasto apsaugos ministras gen. Itn. P. Sniuksta su
kariuomenés vadu gen. $t. plk. S. Rastikiu pateiké Ministrui Pirmininkui
jstatymo kariniams jtvirtinimams apsaugoti projekts ir aiskinamajj rasta,
prasydami aptarti $iuos dokumentus Ministry Kabineto posédyje, svars-
tant, kaip apsaugoti senuosius jtvirtinimus nuo naikinimo ir sunorminti
privacia statyba tvirtovés teritorijoje®.

Paprasyta savo nuomone $iais klausimais pareiksti ir Krasto apsaugos

* Vyr. §tabo vir§ininko gen. §t. plk. S. Rastikio 1934 m. lapkri¢io meén. slaptas raportas
krasto apsaugos ministrui gen. ltn. P. Sniukstai dél Kauno tvirtovés tuometés padéties,
LCVA, £. 929, ap. 3, b. 932, 1. 19-20.

8 LCVA, £. 929, ap. 3, b. 932, 1. 83-85.
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ministerijos juriskonsulto. Susipazines su jam atsiystu jtvirtinimy apsau-
gos jstatymo projektu ir kitais dokumentais, pastarasis konstatavo, kad
norima atkurti prieskarine Kauno tvirtove: vieny savininky nekilnojama-
ji turtg siekiama nusavinti, kity - susiaurinti teises. Ta¢iau batino uz tai
savininkams atlyginimo nenumatyta. Vadovaujantis galiojancio jstatymo
575 straipsniu dél atlyginimo uz priver¢iamajj nekilnojamojo turto nusa-
vinimag, laiking jo naudojimg ir teisés dalyvauti jj naudojant suteikimg, tai
galéjo buti leidziama tik uz atitinkama atlyginimg. Pazymeétina, kad nuo-
savybés teises saugojo ir Konstitucijos 91 straipsnis.

Norint apsaugoti likusius Kauno fortus, sléptuves, pylimus ir t. t. nuo
ardymo, reikéjo kiekviena jy istirti vietoje: iSmatuoti, nustatyti ribas, su-
Zinoti, kas yra savininkas, ir tik po to pateikti nusavinimo arba suteikimo
teisés juo naudotis jstatymo projekta, kaip numatyta minéto jstatymo 576
straipsnyje®'.

Atsakydamas j Krasto apsaugos ministerijos juriskonsulto 1935 m.
rugséjo 16 d. rastg, Kariuomenés $tabo virsininkas gen. st. plk. J. Cernius
pabrézé, kad dél Lietuvos karinio atsparumo reikia sutvarkyti Kauno tvir-
tovés pastaty apsauga ir sunorminti statybos jos plotuose reikalavimus.

Rusijos statybos jstatyme (A. A. Koly¢evo) buvo pateiktos:

1. Privacios statybos tvirtovése ir jy aplinkoje taisyklés (Statybos statu-
tas Nr. 310).

2. Kauno tvirtovés esplanadai tvarkyti ir statybai joje vykdyti taisyklés.

Lietuvoje galiojo dar 1919 m. iSleisti Ypatingieji valstybés apsaugos js-
tatai. Siy jstaty 14 § 4 p. nurodyta, kad viety, kur paskelbta karo padétis,
gyventojai uz naikinimg kariniy medziagy, maisto, pasaro ir apskritai viso
to, kas parengta arba rengiama kariuomenei, ypatingais atvejais gali buti
baudziami mirties bausme.

Matyt, $ivo jstatymu remdamasis Kauno miesto ir apskrities komen-
dantas 1928 m. ir i$leido Kauno tvirtovés jvairiy kariniy jrenginiy apsau-
gos jstatyma Nr. 8.

Ankstesnieji Rusijos jstatymai, kurie neprie$taravo Lietuvos jstaty-
mams, tebegaliojo. Lietuvos vadovybés jstatymas dél Kauno tvirtovés ne-
buvo paskelbtas. Taigi, turéjo galioti ir $iame raste minéti Rusijos jstaty-

61 Krasto apsaugos ministerijos juriskonsulto 1935 09 16 rastas kariuomenés tiekimo vir-
$ininkui, LCVA, f. 929, ap. 3, b. 932,1. 34.
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mai, nes jiems priestaraujanciy Lietuvos jstatymy nebuvo.

Kariuomenés vado nurodymu gen. $t. plk. J. Cernius paprasé juriskon-
sulto pareiksti savo nuomone dél to, ar Kauno tvirtovés pastatams apsau-
goti ir privaciai statybai apie juos sunorminti pakanka ankstesniy Rusijos
ir Lietuvos jstatymy. Jei nepakanka, kokiy naujy jstatymy reikéty®.

Atsakydamas j Kariuomenés $tabo virsininko gen. §t. plk. J. Cerniaus
rastag dél Kauno tvirtovés pastaty apsaugos ir privacios statybos sunor-
minimo, Karo buty valdybos vir§ininkas inz. plk. J. Barzda-Bradauskas
pazyméjo, jog Kauno tvirtovés esplanadai tvarkyti ir jos statybai vykdyti
taisyklés to meto sglygomis vargu ar galéty buti pritaikytos, nes Kauno
miestas jau tiek isiplétes ir uZstatytas, kad beveik viskas pasikeite. Nu-
griauti neleistinose vietose pastatytus pastatus ir kt. jrenginius nejmanoma
ir vargiai pateisinama (dél labai dideliy iSlaidy, kurias, net ir apytiksliai,
sunku apskaiciuoti), o jy nenugriovus nebtity prasmés varzyti ir kity pas-
taty statybos, nes dél jau pastatytyjy vieta gynybos reikalams, atrodo, biity
sunkiai pritaikoma. Be to, pradéjus taikyti Sias taisykles, reikéty jsteigti
specialiojo personalo etaty, nes padaugéty darbo, kurj skirti atlikti kokiai
nors jstaigai, nepadidinus etaty, negalima.

Turédamas tai galvoje, inz. plk. J. Barzda-Bradauskas mané, kad priva-
Ciai statybai Kauno tvirtovés rajone reglamentuoti turimy jstatymy nepa-
kanka. Pazymétina, kad jau ir anksciau $iuo reikalu rapintasi. Dar 1928 m.
slaptu jsakymu kariuomenei Nr. 8 § 3 prie Vyr. §tabo Kauno jtvirtinimams
tvarkyti ir prizitréti sudarytai komisijai buvo pavesta:

1. Gvildenti visus Kauno fortifikacijos klausimus.

2. Rengti sumanymus dél Kauno jtvirtinimy.

3. Svarstyti Kauno ir jo apylinkiy maskavimo klausimus.

4. Reguliuoti statybg jtvirtinimy rajone.

Inz. plk. J. Barzdos-Bradausko nuomone, anks¢iau sudarytos dvi komi-
sijos buvo pakankamai kompetentingos, kad parengty reikalinga jstatyma
arba gynybos planus. Tam turéjo buti pritaikytas ir statybai reguliuoti skir-
tas jstatymas.

Sprendziant statybos reglamentavimo klausimg Kauno tvirtovéje gal-
bat buvo tikslinga i$ naujo perziareéti ir Statybos statuto pakeitima (Vyr. Zi-

62 Kariuomenés $tabo virgininko gen. §t. plk. J. Cerniaus 1936 02 12 slaptas rastas Nr. 188
Krasto apsaugos ministerijos juriskonsultui, LCVA, f. 929, ap. 3, b. 932, 1. 44.
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nios, Nr. 459, eil. 3202), nes Kaune nuo artilerijos sandéliy iki artimiausiy
pastaty buvo mazesnis atstumas (negu 427 m), o ty pastaty pasalinimas
bty brangiai kainaves. Kita vertus, tam tikrose zonose, taip pat ir prie
artilerijos sandéliy, statyba tuo metu jau buvo suvarzyta ir nukentéjo te-
nyks¢iy gyventojy interesai. Dél to jie ne kartg skundési. Sj klausimg vi-
sapusiskai apsvarscius, kai kuriuos sandélius buvo galima likviduoti ir su-
varzymus panaikinti.

Tvirtovés pastaty apsaugos sriciai reguliuoti jstatymy pakako. Tuo
metu forty pastaty ir medziy apsauga buvo pavesta karo technikos virsi-
ninkui, o jy eksploatacija - Karo buty valdybai®.

Primintina, kad XX a. 4-ojo desimtmecio viduryje Krasto apsaugos mi-
nisterija valdé tik tvirtovés fortus ir didesnius jtvirtinimus. Zemés plotai
aplink fortus ir jtvirtinimus vykdant Zemés reformos jstatymg Zemés tikio
ministerijos buvo i$dalyti pilie¢iams ir tapo jy nuosavybe. Aplink fortus
pridygo daug gyvenamuyjy ir negyvenamyjy pastaty, kai kurie jy uzstojo
jtvirtinimy $audymo ir sekimo laukus.

Siekdama sunorminti statybg aplink fortus ir jtvirtinimus, Krasto ap-
saugos ministerija parengé atitinkamo jstatymo projekta, kurj turéjo teikti
Ministry Kabinetui svarstyti.

Tuo metu Kauno miesto valdyba tvirtino vis naujus statyby jtvirtinimy
rajonuose projektus, o gyventojai staté privacius statinius, taigi jtvirtinimy
$audymo ir sekimo lauky mazéjo.

I tai atsizvelgdamas, krasto apsaugos ministras inz. plk. S. Dirmantas
1936 m. geguzés 30 d. paprasé vidaus reikaly ministro jsakyti, kol nebus
iSleistas atitinkamas jstatymas, Kauno miesto valdybai statyby jtvirtinimy
rajonuose planus ir projektus siysti karo technikos vir§ininkui ir tvirtinti
tik gavus jo sutikimag®.

1936 m. liepos 9 d. karo technikos virsininkas gen. Itn. K. Popeliucka,
1. e. Kariuomeneés $tabo virsininko pareigas gen. $tabo plk. Itn. P. Dulksnys
ir 1. e. I skyriaus vir$ininko pareigas gen. $tabo mjr. V. Motieka referavo
kariuomenés vadui jo kabinete apie Kauno tvirtovés reikalus.

% Karo buty valdybos vir$ininko inZ. plk. J. Barzdos-Bradausko 1936 02 29 slaptas rastas
Nr. 45 Kariuomeneés $tabo vir$ininkui, LCVA, f. 929, ap. 3, b. 932, 1. 56.

¢ KAM inz. plk. S. Dirmanto 1936 05 30 slaptas asmeninis ra$tas Nr. 802 vidaus reikaly
ministrui, LCVA, f. 929, ap. 3, b. 932, 1. 62.

73



LIETUVOS RESPUBLIKOS KARIUOMENE (1918-1940 M.)

Po situacijos pristatymo kariuomenés vadas nurodé:

1. Statybos Kauno tvirtovés rajone bus reglamentuotos jstatymo, kurj
rengiamasi i$leisti ty paciy mety rudenj.

2.1ki iSeis jstatymas, statybos suvarzymai tvirtovés rajone lieka galioti.

3. Atsizvelgti j tai, kad:

a) Centrinio tvirtovés aptvaro tarp VI ir VII forty pylimas, esantis arti
miesto centro, ir jos teritorijoje jrengtos perkélos per Nemung ir Nerj, su
laiku ,,jaugusios” j miestg, Kauno tvirtovés gynybai sunkiai pritaikomos;

b)Kauno miestas nataraliai auga $iaurés ryty sektoriaus tarp Nemuno
ir Neries kryptimi;

¢) Kauno tvirtovés $io sektoriaus gynyba turés buti sutelkta Vieskiny-
Vaistariskiy pozicijoje — statybos tarp VI ir VII forty neriboti.

4. VIir VII forty rajone statybag riboti tik pries fortus, draudziant statyti
mirinius pastatus®.

II pést. divizijos, kurios bistiné buvo Kaune, Sanciuose, vadas
brg. gen. E. Adamkavicius, susipazines su Generalinio $tabo valdybos III
skyriaus atsiystais dokumentais, susijusiais su Kauno gynyba, 1936 m.
gruodzio 18 d. slaptame asmeniniame raste Kariuomenés $tabo vir$inin-
kui $ivo klausimu i§désté savo pozicija:

1. Kaunas, kaip buvusi Rusijos tvirtové, $iuo metu neteko savo reiks-
meés, nes ji, kaip ir daugelis nedideliy tvirtoviy i pietus nuo Kauno, jos
vieSpatavimo laikais buvo pastatyta Rusijai nuo vokieciy invazijos i$ va-
kary ginti. Nepriklausomoje Lietuvoje Kaunas gali bati laikomas miestu,
turinc¢iu lauko fortifikacijos jrenginiy.

2. Dabartiné Kauno jtvirtinimy baklé nebloga, todél jie gali buti nau-
dojami gynybai kaip paprasti lauko jtvirtinimai, priesui puolant i§ vakary,
piety arba pietry¢iy. Naujausiy vokieciy pastatyty jtvirtinimy tarp Nemu-
no ir Neries, pritaikyty Kauno gynybai i§ ryty ir Siaurés ryty puses, bukleé
taip pat gera.

Kaung prasminga ginti, jeigu bty jrengtas bendras sustiprintas ruozas
Nemuno auk$tupys-Neris-Sventoji. Tiktai bendrame fronte su veikiancig-
ja lauko kariuomene Kauno gynyba jmanoma.

6 1. e. Kariuomenés $tabo vir§ininko pareigas gen. §t. plk. Itn. K. Dulksnio 1936 07 22

slaptas asmeninis rastas karo technikos virsininkui gen. Itn. K. Popeliuc¢kai, LCVA, f. 929,
ap. 3,b.932, 1. 64.
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3. Pajégy suskirstymas ir naudojimas Siame plano projekte nepriimti-
nas. Kaunui ginti numatyta skirti beveik dvi péstininky divizijas (5 pésti-
ninky pulkus) ir kity rasiy pajégas. Tokias pajégas laikyti tik Kauno gy-
nybai néra prasmeés, jas naudoti lauko operacijose buty naudingiau, nes ir
taip karo metu kariuomenés nebiuty per daug. Be to, jpareigoti ginti Kaung
IT péstininky divizijg, brg. gen. E. Adamkavi¢iaus nuomone, bty netiks-
linga, nes 9-ojo péstininky pulko ir dalies 3-iojo artilerijos pulko Suvalki-
joje visai kita operatyviné paskirtis. Liko tiktai 2-asis ir 5-asis péstininky
pulkai, kuriuos laikyti tik Kaunui ginti nenaudinga, nes jau karo veiksmy
pradzioje jie gauty kur kas svarbesniy uzduociy.

4. Tiesioginei Kauno, kaip Lietuvos laikinosios sostinés, gynybai, jei
taip vadovybés buty nutarta, brg. gen. E. Adamkaviciaus nuomone, be lau-
ko kariuomenés daliniy, turéty bati i$ anksto numatyta jgula. Siy daliniy
vir§ininkas ir jo $tabas turéty rapintis Kauno gynyba, jtvirtinimy prieziira
ir jy tobulinimu. Nepriziarimi jtvirtinimai per 8-10 m. galutinai sunykty.

PrieSo apsupta miesta ginti baty beveik nejmanoma: tekty padalyti
3-iame punkte nurodytas pajégas, o tai labai susilpninty lauko kariuome-
ne. Tokiu atveju miesto, kaip apsuptos tvirtovés, gynyba bity labai kom-
plikuota, nes vienam gynéjui tekty apie 10-15 ginamuyjy (atsizvelgiant j
mobilizuotos jgulos ir gyventojy santykj).

Rengiantis gynybai, dalj Kauno reikéty evakuoti. Tadiau tik jstaigas -
viso miesto evakuoti nejmanoma, nes néra kur.

Apsupto didmiescio (apie 150 000 gyventojy) gynybai nepasirengta,
vadinasi, ji nejmanoma: tuoj prasidéty badas, kilty epidemijy.

5. Kauno gynyba turi bti suderinta su lauko kariuomenés operacijo-
mis ir numatytais jos veiksmais, nes uzimti sostine nebuty prieso galutinis
tikslas - jie siekty okupuoti visg Lietuvos teritorijg. Vadinasi, II pést. di-
vizijos vado brg. gen. E. Adamkavic¢iaus nuomone, netikslinga daug jégu
skirti Kauno gynybai. Be to, Kauno jtvirtinimai jau nebeatitinka keliamy
reikalavimy, kad juos bity galima vadinti tvirtovés jtvirtinimais. Sparciai
pleciantis miestui jy reik§mé dar labiau sumenko.

Pasak brg. gen. E. Adamkaviciaus, Kauno gynybos 1932-1934 m. plano
projekto metmenyse pervertinta $io miesto, kaip buvusios Rusijos tvirto-
vés, jtvirtinimy reik§meé, bet neatsizvelgta j Lietuvos kity kryp¢iy ir ploty
gynyba. Atrodé, kad Lietuvos kariuomené nuo prieso gins tiktai Kauna.

Brg. gen. E. Adamkaviciaus nuomone, $ie planai, pagristi vien i§vedzio-
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jimais ir samprotavimais, jau yra gerokai paseng (pajégy suskirstymas, va-
dovybés uzdaviniai) ir nebepritaikomi®.

Kariuomenés vadovybé, atsizvelgusi j kai kuriuos II pést. divizijos vado
brg. gen. E. Adamkavic¢iaus argumentuotus teiginius, numaté, kilus karui
su vokieciais arba lenkais, Kauno miestg ginti kuo ilgiau, kad baty pri-
traukta kuo daugiau prieso pajégy.

Kariuomenés vadas 1937 m. balandzio 9 d. jsaké brg. gen. E. Adamka-
vi¢iui parengti Kauno gynybos, kurig vykdyty apie du péstininky pulkus
su artilerija (dvi grupés) ir vietos Sauliai, plang, turédamas omenyje, kad
prieso kelis kartus stipresnés pajégos vienu metu pulty i$ piety ir ryty.

Kadangi Kaunui ginti pajégy numatyta skirti nedaug, tekty panaudo-
ti rytuose esancius centrinius aptveriamuosius jtvirtinimus, o pietuose ir
vakaruose — Nemuno ir Neries tékmes, taip pat, kur galima, atsparesnius
pastatus.

Rengiant plang reikéjo numatyti, kaip veikty Kaung ginancios dalys,
prieSui jsiverzus j miesta.

Parengtas planas iki ty paciy mety rugséjo 1 d. turéjo buti atsiystas
Kariuomeneés $tabo I skyriui® (Zr. 2 prieda).

1937 m. liepos 10 d. sutartyje Nr. 85 dél Kauno tvirtovés forty ir bate-
rijy i$valymo, pasirasytoje Karo buty skyriaus virsininko plk. J. Barzdos-
Bradausko ir Zmogaus globos draugijos pirmininko ats. brg. gen. M. Vely-
kio, vadinamo Rangovu:

1 §. Rangovas jsipareigojo iki 1937 m. spalio 1 d. i$valyti Kauno tvir-
toves:

I forto pastaty apie 3 230 m?ir kiemo apie 4 000 m?,

IT forto pastaty apie 3 030 m?ir kiemo apie 4 000 m?,

III forto pastaty apie 3 340 m?ir kiemo apie 4 000 m?,

IV forto pastaty apie 1 720 m?ir kiemo apie 4 000 m?

VIII forto pastaty apie 760 m?ir kiemo apie -,

2-osios baterijos pastaty apie 90 m?ir kiemo apie 230 m?,

3-iosios baterijos pastaty apie 90 m?ir kiemo apie 250 m?,

5 I pést. divizijos vado brg. gen. E. Adamkavi¢ius 1936 12 18 slaptas asmeninis rastas
Nr. 1622 Kariuomeneés $tabo vir§ininkui, LCVA, f. 929, ap. 3, b. 932, 1. 68.

67 Kariuomenés $tabo virsininko gen. tabo plk. J. Cerniaus 1937 04 09 slaptas asmeninis
rastas Nr. 22666 II pést. divizijos vadui, LCVA, f. 510, ap. 1, b. 317, 1. 26.
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5-osios baterijos pastaty apie 90 m?ir kiemo apie 250 m?,
6-osios baterijos pastaty apie 200 m?*ir kiemo apie 250 m?,
8-osios baterijos pastaty apie 200 m?ir kiemo apie 250 m?,
10-osios baterijos pastaty apie 400 m*ir kiemo apie 250 m*
I viso 13 150 m? 17 500 m?

2 §. Visus 1 § iSvardintose vietose darbus Rangovas atlikty su savo
darbininkais, jrankiais, arkliai, veZimais, automobiliais ir kt. reikalingomis
priemonémis.

I$ visy patalpy turéjo bati iSvalytos saslavos, skalda, méslas ir kt. atma-
tos, taip pat kiemai ir prie§ pastatus esantys grioviai nuo atmaty ir $iuksliy,
o i$valius ir sutvarkius - vietové islyginta.

8 §. Uz atliktus darbus pagal sutartj Rangovas turéjo gauti 3 500 lity
atlyginima®.

Kariuomenés stabo virSininko 1937 m. gruodzio 1 d. slaptu jsakymu
komisija, susidedanti i§ pirmininko gen. $tabo plk. Itn. L. Rupsio ir na-
riy gen. $tabo plk. Itn. A. Sperausko ir mjr. V. Skibarkos, vietoje apzia-
réjo centrinj buvusios tvirtovés pylimg Zaliakalnio sektoriuje tarp Neries
ir Nemuno, siekdama nustatyti jo karine reik§me ir tvarkymo badus dél
tolesniy Kauno miesto statyby.

1. Tuo metu visas centrinis pylimas, i§skyrus mazg jo dalj ties medzio-
klés stendu, priklausé Kauno miesto savivaldybei. Sio pylimo pietinis $lai-
tas buvo i$dalytas gyventojams. Siaurinis $laitas buvo Kauno miesto savi-
valdybés Zinioje, ¢ia buvo numatyta nutiesti (o kai kur ir nutiesta) Tvirtovés
aléjos gatvé. Abipus planuojamos gatvés daugelis sklypy jau buvo uzstatyti,
todél ja reikéjo baigti tiesti ir tvarkyti. Be to, Krasto apsaugos ministerijai
sutikus, kai kuriose vietose pylima buvo leista visai nukasti ir kirsti skersi-
némis gatvémis. Centrinés aptvaros pylimai tiek projektuojamoje Tvirto-
vés aléjos gatvéje, tiek privaciuose pilie¢iy sklypuose neturéjo biti ardomi,
bet pagal Karo Tarybos 1936 m. lapkri¢io 4 d. nutarimg statyba to meto
Kauno mieste nebuvo ribojama.

Centrinis pylimas, ypac¢ j rytus nuo Ukmergés plento, dar galéjo bati

6 Karo buty skyriaus vir§ininko inZ. plk. J. Barzdos-Bradausko ir Zmogaus globos drau-
gijos pirmininko ats. brg. gen. M. Velykio 1937 07 10 sutartis Nr. 85 dél Kauno tvirtovés
forty ir baterijy i§valymo, LCVA, f. 1364, ap. 1, b. 521, 1. 94-95.
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naudojamas miesto prieigoms i$ Siaurés ryty ir ryty ginti. Atsizvelgiant
j tai, kad miesto statybos nebuvo varzomos, gynybiné jo reik$mé, laikui
bégant, sumenko, taciau pylimas galéjo turéti didele verte kovojant mieste.

Atsizvelgiant j tai, centrinj pylimg reikéjo apsaugoti, kad buty kuo ma-
ziau ardomas, leidZiant atlikti tik Siuos butiniausius darbus:

a) Tiesiant Tvirtovés aléjos gatve leista nukasti tik dalj Siaurinio $laito
taip, kad jis likty kuo statesnis, ir papildomai dar jj sutvirtinti. Siuo bidu
nukastas $laitas buty reik$éminga kliatis tankams.

b) Skersiniy gatviy turéjo buti kuo maziau.

¢) Gyventojy prasymai dél privaziavimy i§ Tvirtovés aléjos gatveés i
sklypus neturéjo buti tenkinami, nes juos jrengiant buty reikéje perkasti
pylima.

d) Jrengti terasas uzpakaliniame pylimo S$laite leista tik su sglyga, kad
prie keteros bus palikta pakankamai vietos ugniavietéms jrengti ir $au-
liams issidéstyti.

2. Visi darbali, susij¢ su pylimy ardymu, galéjo buti atliekami tik Krasto
apsaugos ministerijos leidimu arba nurodymu.

Kariuomenés vadas brg. gen. S. Rastikis iSdéstytiems teiginiams pritaré
ir leido jais vadovautis®.

Generalinio $tabo I skyriaus vir$§ininkas plk. L. Rupsys Siek tiek véliau
pareiské savo pastabas dél basimo Kauno gynimo plano. Juose isskirti 3
dalykai:

A.Pagrindinés ribos parinkimas

I sektorius

Pagrindiné riba eina I, II, III forty linija. Jos privalumai:

1) Patogi gintis.

2) Apsaugo nuo sekimo Kauno miestg ir tiltus per upes, kas ypac svarbu
vykstant evakuacijai.

Jos triakumai: prie$ I fortg buvo nestebimy ploty (skersiniai Nemuno
skardziai), leidzian¢iy prie jo prieiti 1-1,5 km atstumu. Be to, i§ minéty
prieigy rajono kairiajame Nemuno krante gan gerai matyti Nemuno vaga
beveik iki pat Aleksoto tilto.

Reikéty organizuoti prieigy prie I forto apSaudyma $onine ugnimi i$

% Komisijos pirmininko gen. §t. plk. ltn. L. Rup$io 1937 12 01 slaptas protokolas, LCVA,
f. 929, ap. 3, b. 932, 1. 90.
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desiniojo Nemuno kranto — X forto rajono, kaip tai daré rusai Pirmojo
pasaulinio karo metu.

II sektorius

Pagrindiné riba eina IV ir V forty linija. Gynybos pozicijos privalumai
vidutiniai, ta¢iau kg nors geresnio parinkti, atrodo, nejmanoma.

11T sektorius

Pagrindiné riba eina VI forto, centrinés aptvaros, VII forto linija. Dél
stovinciy pastaty ir tebevykstanciy statyby gintis biity gerokai sunkiau, o
prasidéjus gaisrams — beveik nejmanoma.

Lenky puolimo atveju reikéty, kad pagrindiné riba buty priekyje, t. y.
eity Vieskany-Vaistariskiy jtvirtinimy linija.

IV sektorius

Pagrindiné riba - VIII forto linija. VIII fortas - tiktai labai maza pries-
tilté, todél negali trukdyti Kauno sekti nuo Zemés.

Vokieciy puolimo atveju reikéty arba perkelti pagrindine ribg j Domei-
kavy, { IX ir X forty linijg, kur puikios $audymo, derinamos ugnies salygos
(reikéty tik iskirsti kramus prie$ X forta), o prie$ I fortg — Soninés ugnies
(flankavimo) galimybés, arba j kairiojo Neries kranto auks$tumas.

B. Pajégy suskirstymas

Péstininky suskirstymas priimtinas. Artilerijos suskirstymas abejoti-
nas: tik viena baterija skirta Technikos pulkui, o visoms kitoms 5 bateri-
joms buty bendrai vadovaujama. Atrodo, netiksliai suprasta centralizuoto
artilerijos vadovavimo sgvoka.

C. Atliktini darbai - i$vardyti 6 punktai, susij¢ su forty, sléptuviy tvarky-
mu. Visiems Siems darbams atlikti numatyta sudaryti specialig komisijg™.

L. Gynybos planas ir ribos

1938 m. kovo 24 d. II pést. divizijos vadas div. gen. E. Adamkavicius
jsaké parengti Zaliojo kalno (III) sektoriaus gynimo plana: kaip i§déstyti
$iame sektoriuje pajégas iki skyriaus, sunkiojo kulkosvaidzio, minosvai-
dzio ir automatinio pabiklo imtinai.

IIT sektorius buvo Kauno $iaurrytiniame pakrastyje, tarp Nemuno ir
Neries upiuy.

Sektoriuje numatytos gynybos ribos:

7 Generalinio $tabo I skyriaus virSininko plk. L. Rupsio visiSkai slaptos pastabos dél
Kauno gynimo plano 1937 m., LCVA, f. 929, ap. 3, b. 932,1. 91-92.
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1) Priesfortiné Vieskany, Vaistariskiy linija.

2) Centrinés aptvaros linija nuo Zemuyjy Petrasitny iki Eiguliy (VI ir
VII forty).

I1. Prie$o galimo puolimo kryptis ir uzdaviniai

1) Prieso laukiama i$ ryty.

2) Uzdaviniai:

a) Uzimti ir ginti priesforting Vieskany, Vaistariskiy linija. Pajégas
telkti gelezinkelio Kaunas—Palemonas ir plento Kaunas-Karmélava kryp-
timis.

Pajégos:

1-asis variantas: 2 batalionai, Kauno $auliy rinktinés 3 kuopos, 2 Tech-
nikos pulko artilerijos baterijos, 2 minosvaidziai, 2 pionieriy skyriai ir 4
pést. pulko raityjy zvalgy burys.

2-asis variantas: pajégos tos pacios, tik be 1 bataliono.

b) Uzimti ir ginti centrinés aptvaros (VI ir VII forty) linijg. Pajégas
telkti Kauno, Rumsiskiy vieskelio ir Kauno-Karmélavos plento kryptimis.

Pajégos — kaip a uzdavinyje.

¢) Zvalgyti Kauno-Jonavos ir Kauno-Rumgigkiy kryptimis. Stebéti Ne-
muno ir Neries upes.

Prie$o zvalgybos dalinius sulaikyti priesfortinéje linijoje arba atmusti.

Pajégos — 1 kuopa ir $auliy rinktinés 1 kuopa.

III. Nurodymai

1. Idéstyti ugnies priemones ir pajégas skaidréje 1 : 25 000, pazyméti
atskiry ginkly ir pabukly pagrindines ir $alutines $audymo kryptis.

2. Numatyti, kur reikéty jrengti klititis, apnuodyti plotus cheminémis
medziagomis.

3. Darbg atlikti iki 1938 m. balandzio 10 d.

4. Kiti nurodymai - divizijos $tabo I skyriuje”'.

1938 m. kovo 24 d. II pést. divizijos vadas div. gen. E. Adamkavicius
jsaké parengti Vilijampolés (IV) sektoriaus gynimo plang, iSdéstant jame
pajégas iki skyriaus, sunkiojo kulkosvaidzio, minosvaidzio ir automatinio
pabuklo imtinai.

IV (Vilijjampolés) sektorius — tarp Neries (ties Lontainiy k.) ir Nemuno

7L 11 peést. divizijos $tabo virSininko gen. §t. plk. V. Griganavi¢iaus 1938 03 24 slaptas
asmeninis rastas Nr. 4115, LCVA, f. 510, ap. 1, b. 219, 1. 228.
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upiy (ties Lampédziais).

Sektoriuje numatytos ginti ribos:

1. Lontainiai, Domeikava, IX ir X fortai.

2. Centrinés aptvaros linija su VIII fortu.

I1. Prie$o galimo puolimo kryptys ir uzdaviniai

1. Prie$o laukiama i$ vakary, $iaurés vakary ir $iaurés.

2. Uzdaviniai:

a) Uzimti ir ginti Lontainiy, Domeikavos, IX ir X forty ribg. Gynybos
pajégas sutelkti X forto rajone.

Pajégos:

1-asis variantas: 2 batalionai, 1 priesléktuvinés apsaugos artilerijos ba-
terija, 2 minosvaidziai ir 1 pionieriy skyrius.

2-asis variantas: 1 batalionas, Kauno rinktinés 1 kuopa.

Priskirtos priemonés — kaip 1-ajame variante.

b) Uzimti ir ginti centrinés aptvaros linija. Gynybos pajégas sutelkti
VIII forto rajone.

Pajégos - kaip a uzdavinyje.

c) Zvalgyti Vilijampolés—Jonavos, Vilijampolés-Vandziogalos ir Vili-
jampolés-Raudondvario kryptimis, stebéti Nemung ir Nerj. PrieSo Zval-
gybos dalinius atmusti arba sulaikyti Lontainiy, Domeikavos, IX ir X forty
ruoze.

Pajégos: péstininky barys ir Kauno $auliy rinktinés 1 kuopa.

1. Nurodymai

1. Isdéstyti ugnies priemones ir gyvaja jéga skaidréje 1 : 25 000, pazy-
meéti atskiry ginkly ir pabukly pagrindines ir $alutines $audymo kryptis.

2. Numatyti, kur reikéty jrengti kliatis, vykdyti destrukcijg, apnuodyti
plotus cheminémis medziagomis.

3. Darbg atlikti iki §. m. balandZio 10 d.

4. Kiti nurodymai bus duoti divizijos $tabo I skyriuje.

Galimai prieSo aviacijai suardzius Kauno tiltus, susisiekimui per upes
atkurti karo technikos virsininkas 1938 m. balandzio 5 d. numaté:

L. Tiltai:

1. Atstatyti tiltg (4 t) per Nemuna ir tilta per Nerj. Numatytos ir reko-

72 11 peést. divizijos $tabo virSininko gen. §t. plk. V. Griganavitiaus 1938 03 24 slaptas
asmeninis rastas Nr. 4116, LCVA, £. 510, ap. 1, b. 219, L. 227.
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gnoskuotos kelios vietos:

a) Dr. J. Basanaviciaus $ilas—A. Sandiai,

b)greta A. Panemunés tilto,

c) greta Vytauto Didziojo tilto,

d)ties Marvos dvaru (Zemiau Santakos).

Tilta per Nemung statyti i$ tvirtovés pontony. Ji turéty jrengti Keliy
valdyba. Toje vietoje, kur bus suardytas stacionarus tiltas, bity statomas
pontoninis.

2. Kitg pontoninj tiltg (3 t) nutiesti per Nerj (medziagas turéjo paruosti
I inzinerijos batalionas). Numatytos ir rekognoskuotos trys vietos:

a) Kleboniskis-Lontainiai,

b)ties VII fortu,

¢) ties Ariogalos gatve.

Tiltas buity statomas vienoje i§ numatyty viety atsizvelgiant j susidariu-
sias aplinkybes ir poreikj.

II. Keltai: 1 — per Nemuna, 2 — per Neri:

1.7 t keltas per Nemung (medziagas paruosia I inZinerijos batalionas).
Numatyta ir rekognoskuota viena vieta — Z. Sanciuose, ties XII Kranto
gatve.

2.7 t 2 keltai per Nerj (medziagas paruosia I inZinerijos batalionas).
Numatytos ir rekognoskuotos dvi vietos:

a) ties Pagégiy gatve,

b)ties Sargény kapinémis (tik esant aukstesniam vandens lygiui).

II1. Lieptai: 2 (pésciyjy) — per Neri.

Medziagos - I inzinerijos bataliono ir Keliy valdybos. Lieptams jrengti
numatytos ir rekognoskuotos dvi vietos:

a) ties ,,Makabi“ sporto aikste,

b)ties Jonavos-Eiguliy gatviy kampu.

IV. Garlaiviai: 2 - ties Vytauto Didziojo bazny¢ia, 2 - ties Ciurlionio
gatve.

V. Valtys: po 10-15 val¢iy prie visy 4 Kauno tilty.

VI. Darbus atliks: V inzinerijos batalionas, kuris gali bati sustiprintas
mobilizuoty Kaune péstininky pulky 1-2 kuopomis.

VIIL. Susisiekimo priemonés turi biti jrengtos (skai¢iuojant laika nuo
mobilizacijos pradzios):

1. Pontoninis tiltas per Nemung - per 40 val.
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2. Pontoninis tiltas per Nerj - per 36 val.

3. Keltai per Nerj - per 20 val.

4. Keltai per Nemuna - per 36 val.”

XX a. 4-ojo desimtmecio pabaigoje sparciai didéjant agresyviai Lietu-
vos atzvilgiu nusiteikusiy kaimyniniy valstybiy puolimo grésmei, Kauno
jgulos virsininkas, II pést. divizijos vadas div. gen. E. Adamkavicius slap-
tame asmeniniame raste suformulavo jgulai vadinamuosius ,,Pavojaus nu-
rodymus“:

1. Kauno jgulos ar jos dalies kovinés parengties padéties rasis ir veiks-
mai, ja paskelbus, priklausys nuo daugelio aplinkybiy. Galimi kovinés pa-
rengties padéties atvejai:

a) neramumai uz kariuomenés daliy rajony ribuy,

b)neramumai kurioje nors kariuomenés dalyje.

2. Visoje jguloje arba jos dalyje pavojy galéjo paskelbti krasto apsaugos
ministras, kariuomenés vadas arba Kauno jgulos virsininkas. Ypatingais
atvejais, kai suirutés pozymiai aiskis, savo dalyse pavojy skelbia ir pirmy-
jy saugumo priemoniy imasi savarankiskai 2-ojo pést. pulko vadas, 5-ojo
pést. pulko vadas, 1-ojo husary pulko vadas ir Kauno miesto ir apskrities
komendantas, apie savo veiksmus neatidéliodami pranese Kauno jgulos
vird§ininkui.

3. Pavojy skelbia telefonu Kauno jgulos vir$ininkas asmeniskai arba
raStu per pasiuntinj.

4. Paskelbus pavojy, dalys visiSkai parengiamos kovinés parengties pa-
déciai (kaip numatyta Vidaus tarnybos statuto V dalyje, 82 p. ).

5. Aktyviai veikti i§ pradziy turés 2-asis pést. pulkas, 5-asis pést. pulkas,
1-asis husary pulkas, Karo mokykla ir Karo policijos mokykla.

6. Aktyviai veikti numatytos dalys Kauno jgulos vir$ininko jsakymu
(2 p. nurodytu atveju) turi bati pasirengusios savarankiskai vykdyti $ias
uzduotis:

a) Karo policijos mokykla:

- vienu biriu su sunkiuoju kulkosvaidziu uzimti ir saugoti Valstybés
Prezidento ramus,

- vienu bariu su sunkiuoju kulkosvaidziu uzimti ir saugoti Kariuome-

73 Gen t. plk. Itn. J. Sepecio karo technikos vir$ininkui nurodyty organizuoti darby san-
trauka, 1938 m. balandzio 8 d., LCVA, f. 929, ap. 3, b. 1060, 1. 4-5.
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nés $taba,

— pastatyti II rasies dviejy posty sargyba prie Ministry Kabineto busti-
nés,

- vienu skyriumi uzimti ir saugoti centring telefono-telegrafo stotj.

b)2-asis péstininky pulkas:

- vienu biriu su sunkiuoju kulkosvaidziu uzimti ir saugoti gelezinke-
lio stotj,

- vienu bariu su sunkiuoju kulkosvaidziu uzimti ir saugoti gelezinke-
lio tilts,

- vienu bariu su sunkiuoju kulkosvaidziu uzimti ir saugoti Aleksoto
tilt.

¢) 5-asis péstininky pulkas:

- vienu biriu su sunkiuoju kulkosvaidziu uzimti ir saugoti A. Pane-
munés tilta,

- patruliuoti Aleksoto tilto ir Fredos kryptimis.

d)1-asis husary pulkas:
vienu kardy skyriumi saugoti Ministro Pirmininko buta,
saugoti Zaliojo kalno pastg, uzémus jj, III risies sargybai;
patruliuoti Zaliajame kalne, ypa¢ iki Centriniy artilerijos sandéliy,
vieng kardy barj skirti Kauno komendanto Zinion.

Kiti minéty daliy daliniai lieka savo rajonuose ir bina pasirenge vykdy-
ti Kauno jgulos vir$ininko jsakymus.

7. Visos kitos Kauno jgulos dalys pasilieka savo rajonuose.

8. Jgulos virsininko pavaduotojai pavojaus paskelbimo atveju:

a) Kavalerijos vir§ininkas brg. gen. V. Tallat-Kelpsa,

b)3-iojo artilerijos pulko vadas plk. P. Doc¢kus,

c) 2-ojo pést. pulko vadas plk. J. Tumas,

d)5-ojo pést. pulko vadas gen. t. plk. A. Cepas,

e) II pést. divizijos stabo vir$ininkas gen. $t. plk. Itn. M. Stankaitis.

Kiekvienas Kauno jgulos virsininko pavaduotojas, pats asmeniskai nu-
jausdamas pagal aplinkybes, kada turéty buti paskelbtas pavojus, privalé-
jo neatidéliodamas vykti j I pést. divizijos $taba, tuojau pat susisiekti su
jgulos vir$ininku arba, jo nesant, su vyresniuoju jo pavaduotoju. Jei to pa-
daryti, t. y. susisiekti, techniskai nepavykty, apie tai pranesti kariuomenés
vadui ir elgtis, kaip nurodyta 2 p.

Igulos vado pavaduotojy jsakymai, duoti jo vardu, vykdomi kaip tiesio-
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giniai jo jsakymai.

9. Visais kovinés parengties padéties atvejais Kauno jgulos virsininko
$tabo bistiné numatyta Sanéiuose, II pést. divizijos Stabe. Sios divizijos
Stabas turéjo tapti jgulos virsininko $tabu.

Atsiradus klit¢iy, susisiekti su II pést. divizijos stabu, Kauno jgulos vir-
$ininku ir pranesimus siysti per 2-3jj pést. pulko $tabg.

10. Paskelbus visiskos parengties padétj, Kariuomenés $tabo, Sanciy
karinés, II pést. divizijos ir 2-ojo pést. pulko telefony centrinése stotyse
privaléjo nuolat budéti po vieng karininka.

Dalis, kurioje bus paskelbta visiskos parengties padétis, neatidélioda-
ma turéjo pasiysti j Kauno jgulos staba (II pést. divizijos $taba) vieng rysiy
karininka.

11. 5-ajame punkte paminéty daliy vadai tarpusavyje turéjo palaikyti
ry$ius $iomis pagrindinémis kryptimis:

a) 2-asis pést. pulkas ir 5-asis pést. pulkas — Juozapaviciaus prospektas,

b)2-asis pést. pulkas ir Policijos mokykla - gelezinkelio tiltas, Vytauto
prospektas, Laisvés aléja, Kauno miesto komendantra,

¢) 2-asis pést. pulkas ir 1-asis husary pulkas - gelezinkelio stotis, Tune-
lio gatvé,

d)1-asis husary pulkas ir Karo policijos mokykla — Kipro Petrausko
(buv. Janonio) gatve.

Nesant galimybés palaikyti rysio pagrindinémis kryptimis, stengtis uz-
megzti ry$j visomis turimomis priemonémis kitomis kryptimis.

12. Jgulos virsininko jsakymu rysiams tarp jgulos daliy palaikyti galés
bati skirta Autorinktinés automobiliy ir motocikly.

13. Jguloje paskelbus visiskos parengties padétj, jos komendantas turi
siysti komendantaros karininkus j: a) Valstybés teatra, b) Karininky ra-
move, ¢) ,Metropolj*, d) kitas karininky lankomas vietas, ir ten esancius
karininkus apie tai jspéti.

14. Karininkai, dél kokiy nors priezasciy negalintys patekti j savo dalis,
renkasi Kauno komendantaroje.

15. Vadovaudamiesi $iame plane pateiktais nurodymais 5-ajame punk-
te paminéti daliy vadai parengia detalius savo veiksmy planus ir neatideé-
liodami pateikia tvirtinti Kauno jgulos virsininkui. Siuose planuose turi
bati nurodyta: a) pavojaus daliai skelbimo buidas, b) pareigiiny ir daliniy
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paskyrimas, jy i§siuntimo tvarka, c) rysiai ir t. t.”

Rengiantis atremti galima prie$o puolimg, reikéjo turéti aukstos kvali-
fikacijos rysininky. Jy mokymas, vykdant kariuomenés vado nurodymus,
pagal ,, Tch-12“ programg vyko nuo 1935 m. pradzios.

Be to, geguzés ir lapkri¢io pradzioje buvo rengiami péstininky pulky
radisty 5 mén. kursai. Juose buvo iSeinama radisty mokymo III periodo
programa. Iki 1938 m. pabaigos buvo isleistos penkios kursanty laidos,
lapkricio pradzioje numatyta surinkti Sestaja.

Rysiy kuopos karininkai dévéjo inZinerijos kariuomenés uniforma, o
puskarininkiai ir kareiviai — péstininky. Dél uniformos nebuvo gauta jo-
kiy nurodymy. Reikéjo, kad rysiy kuopa dévéty inzinerijos kariuomenés
uniformg, nes péstininky uniforma kélé nepatogumuy:

a) rysiy kuopai kasmet tekdavo bendradarbiauti su rysiy batalionu, to-
dél susidarydavo misrios uniformos daliniai;

b) divizijos Stabas karo metui turéjo inzinerijos padaliniy uniformy,
bet jas reikéjo atnaujinti — persiati jsiuvus, o tai jau buty nereikalingos
islaidos;

¢) karo metu rysiy kuopa buty performuojama j rysiy dalj, tad vienoda
uniforma bus tik tuo atveju, jei jau taikos metu rysiy kuopa dévés inzine-
rijos kariuomenés uniforma”.

Tesinys kitame tome.

Iteikta 2014 m. balandzio 24 d.

7% Kauno jgulos vir§ininko II pést. divizijos vado div. gen. E. Adamkavi¢iaus 1938 09 20
slaptas asmeninis rastas Nr. 4511 Kauno jgulai ,,Pavojaus nurodymai®, LCVA, . 929, ap. 3,
b. 1060, 1. 6-7.

7> E.1I pést. divizijos §tabo virsininko pareigas gen. §t. plk. ltn. M. Stankai¢io 1938 10 11
slaptas rastas Nr. 4551 karo technikos vir$ininkui, LCVA, f. 510, ap. 1, b. 340, 1. 100.
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LA FORTERESSE DE KAUNAS DANS LES PLANS
D’OPERATION DE ARMEE LITUANIENNE (1919-1940)

| Dr. MCF Vytautas LesCius |

Bien que la Lituanie se soit battue pour sa liberté et son indépendance
au moment de la lutte pour I'indépendance en 1918-1920, la menace
originaire de ses voisins a I'Est et notamment au Sud persistait. Apres la
perte de la capitale Vilnius, Kaunas fut établi en tant que centre stratégique
important et une base militaire fut installée dans une forteresse construite
durant la deuxiéme moitié du 19¢me siecle, quand le pays était encore sous
le contréle de l'armée impériale russe ; Malgré le fait que cette forteresse
ait été gravement endommagée au cours de la Premiere guerre mondiale,
ses installations étaient encore capables d’aider a appréhender les attaques
ennemies.

I convient de noter que lors de la période dexistence initiale de la
Lituanie indépendante, les installations de la forteresse de Kaunas regurent
peu d’attention et de protection. En 'absence d’une protection adéquate les
populations vivant aux alentours et aux intentions malveillantes ainsi que
du personnel issu de quelques institutions gouvernementales ont, entre
autre, abimé la forteresse, sen sont approprié les richesses, lont dépouillée
de ses moindres parcelles de terre, y ont construit des maisons en utilisant
du matériel qui appartenait I'Etat.

Apres la publication de la loi sur la réforme agraire du 3 avril 1922, le
processus de morcellement des terres de la forteresses sest accéléré. Le role
décisif appartenait a cet égard au Ministere de Agriculture, qui a engagé
des politiques égoistes. Les relations du Ministere de la Défense avec le
Ministére de I'Agriculture étaient tendues a cause du fait d’avoir été tenu
temporairement a lécart. Les plaintes de la part de laics et d’institutions
militaires contre diverses institutions étatiques se sont accrues.

Le point de vue du Ministere de la Défense sur la forteresse de Kaunas a
commencé a changer en 1924 lorsque le ministre major-ingénieur B. Slizys
a démontré au Premier ministre qua Iégard de la Défense nationale, les
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installations de la forteresse de Kaunas étaient toujours d’'une grande
importance.

Le 15 juillet de la méme année, le gouvernement lituanien, songeant
a la question des forts de l'ancienne forteresse de Kaunas, décida de les
laisser a la disposition du Ministére de la Défense afin d'y renforcer les
postes de défense.

Apreés le coup d’Etat militaire survenu en Lituanie  la fin de 1926, lequel
envenima les rapports avec la Pologne, l'attention du commandement
militaire pour lorganisation de la défense fut considérablement renforcée.
Au printemps 1928 une commission spéciale visita et évalua Iétat des forts
delaforteresse de Kaunas. Un plan détaillé pour la défense de Kaunas contre
des escadres aériennes ennemies fut préparé. La Commission permanente
de la forteresse de Kaunas fut établie aupres du Chef du personnel en tant
quorgane conceptuel, afin de traiter de questions diverses et spécialisées.
Le Col. Gén. StHptm K. Tallat-Kelp$ai fut chargé de préparer un plan
justifié pour la défense de Kaunas. En 1932, une vérification du plan établi
fut faite sous forme d’'un ou plusieurs jeux de guerre.

En 1935 le ministre de la Défense et Président du tribunal militaire
Lieut. Gén. Sniuksta et le commandant de I'armée le Col. Gén. StHptm
S. Rastikis soumirent au Premier Ministre le projet de loi pour consolider
la défense pendant la guerre. Cest le commandant de la 2éme division
d'infanterie Gén. Bge. E. Adamkavicius qui dut soccuper de toutes les
interrogations restantes les plus importantes sur la forteresse de Kaunas.
La défense de Kaunas devait étre coordonnée avec les opérations militaires
sur le terrain et des actions planifiées.

Il convient de noter que jusque la, en 1932-1934, les plans de défense
de Kaunas étaient basés uniquement sur des considérations théoriques
; Lorsque la question fut réanalysée, ceux-ci nétaient déja plus a jour
(distribution des forces, objectifs du commandement) et par conséquent
inopérables. Dans ce contexte, il était prévu en cas de guerre de protéger
la ville de Kaunas le plus longtemps possible et d’y attirer le plus de forces
ennemies possibles.

Le commandement de l'armée ordonna le Gén. Bge E. Adamkavicius
de préparer le plan de défense de Kaunas en utilisant deux régiments
d’infanterie avec deux groupes dartillerie et les tireurs sur place. Comme
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il sagissait de forces relativement petites pour la défense, il considéra la
possibilité d’utiliser les anciennes fortifications de la barriére centrale a
I'Est et Iécoulement du Niemen et de la Neris au Sud en utilisant, ou que
possible, les batiments les plus solides disponibles sur place.

A Pautomne 1939, suite 3 un changement de situation drastique, il fallut
inévitablement réorganiser le déploiement de l'armée en temps de paix
ainsi que lorganisation en temps de paix et de guerre. Il fallut sadapter aux
exigences du commandement soviétique. A partir du 30 septembre 1939,
les travaux de fortification de la forteresse de Kaunas furent interrompus
puis abandonnés.

En dépit de la situation extrémement difficile dans laquelle se trouvait
la Lituanie, le Chef du personnel des forces armées Gén. de division
S. Pundzevicius ordonna, le 16 mars 1940, de poursuivre les travaux de
consolidation de la forteresse de Kaunas précédemment démarrés. Les
propositions devaient étre présentées avant le 20 avril de la méme année au
quartier général de 'armée au sujet des réparations finales des fortifications
de Kaunas et de la réhabilitation du plan de travail.

La commission conduite par le Col. Gén. StHptm Chef du personnel
de l'armée de la 2éme division d’infanterie M. Stankaitus fut désignée
pour préparer un plan. Celle-ci devait commencer son travail le 1 avril
de la méme année. Le 27 juin 1940, un plan secret et privé de 52 pages
comprenant une carte fut envoyé au Chef du personnel de l'armée de la
lére section. Le destin de ce plan demeure inconnu.
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KAUNAS FORTRESS IN THE PLANS OF THE LEADERSHIP
OF THE LITHUANIAN ARMY (1919-1940)

| Assoc. Prof. Dr Vytautas Lescius |

Although Lithuania gained freedom and independence during the
fights for independence in 1918-1920, the threat from the country’s
eastern and southern neighbours still remained. After the loss of the capital
Vilnius, the Kaunas fortress built by the Tsarist Russian army command in
the second half of the nineteenth century became a key strategic centre
and military base. Although it was hit hard during the First World War, its
equipment was still suitable to deter the attacks of one enemy or another.

It should be noted that during the initial period of independence
of Lithuania, little attention was paid to the Kaunas fortress and to the
protection of its equipment. In the absence of adequate protection, both
the surrounding and maliciously minded residents, and employees of
some state institutions spoiled the fortress and stole its property, grabbed
the lands it owned before and built houses there using state materials.

Following the publication of the Law on Land Reform on 3 April 1922,
parcelling of fortress lands accelerated. The decisive role in this respect
belonged to the Ministry of Agriculture, which was engaged for its own
selfish reasons. The Ministry of Defence for a time stayed out of the
dispute, its relations with the Ministry of Agriculture were strained. The
number of complaints to various state institutions, both from the public
and from military authorities was increasing.

The approach of the Ministry of Defence to the Kaunas fortress began
to change in 1924 when Minister Major Engineer Balys Slizys provided
proof to the Prime Minister that equipment of the Kaunas fortress in
relation to National Defence was still of great importance.

The Lithuanian Government after considering the issue on the forts of
the former Kaunas fortress, in July 15 1924, decided to leave them at the
disposal of the Ministry of National Defence, as enhanced defence points.

After the military take-over that took place in Lithuania at the end of
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1926 and the escalation of relations between Poland and Lithuania, the
leadership of the army had considerably strengthened its focus on defence.
In spring 1928, a special commission visited and evaluated the state of
Kaunas fortress forts and afterwards a detailed plan for the protection
of Kaunas against enemy air squadrons was prepared. The permanent
Kaunas fortress commission to the General Headquarters was declared
as the body to deal with various specific issues. Colonel of the General
Staff Kazys Tallat-Kelpsa was commissioned to prepare a reasoned Kaunas
defence plan. The plan drawn up in 1932 was provided for checking in the
form of war games (one or more).

In 1935, the Minister of Defence, Lieutenant General Pranas Sniuksta
together with the army commander Colonel of the General Staff Stasys
Rastikis submitted a draftlaw to the prime minister regarding the protection
of military fortifications. Second Infantry Division Commander Brigadier
General Edvardas Adamkavicius was responsible for all the key issues
relating to the Kaunas fortress. Kaunas defence had to be coordinated with
the field operations of the armed forces and planned actions.

It should be noted that until then, Kaunas defence plans for 1932-1934
were based solely on theoretical considerations, and in the particular
case they were significantly out of date (strength distribution, leadership
tasks) and not realistic. In this context, it was provided to defend the city
of Kaunas in the event of war for as long as possible by attracting the
maximum number of enemy forces to it.

The leadership of the army Brigadier General Edvardas Adamkavicius
ordered a defence plan of Kaunas to be prepared using two infantry
regiments with two artillery groups and local shooters for its defence.
Since it was a relatively small defence force, it was planned to use former
fortifications of central fencing in the east, in the south — the Nemunas and
Neris streams, and to use more durable buildings where possible.

In autumn 1939, the situation changed fundamentally, and the location
of the army during peacetime, as well as peace and wartime organisation
had to be inevitably transformed. The requirements of the Soviet leadership
had to be adapted too. From 30 September 1939, the fortification works of
the Kaunas fortress were interrupted and no longer carried out.

Despite the extremely complicated situation of Lithuania at that time,
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Army Chief of the Staff Division General Stays Pundzevi¢ius gave an
order on 16 March 1940 that the previously initiated Kaunas fortification
works were to be continued. The proposals for the final plan of Kaunas
fortification and works to be carried out were to be delivered to Army
Headquarters by 20 April 1940.

A commission headed by the Chief of Staff of the 2nd Infantry Division
General Colonel Mecys Stankaitis was formed to develop a plan. It was to
start its work on 1 April 1940. A secret-personal plan of up to 52 pages
including the map on 27 June 1940 was sent to the Chief of 1st Division
Headquarters. The fate of the plan is not known.
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