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2016 m. pabaigoje pasirodé istoriko Tomo Baranausko ir archeologo
Gintauto Zabielos studija, kurioje nagrinéjamas Saulés muasis. Svarbu ne-
pamirsti, kad 2016 m. suéjo 780 mety, kai jvyko $is garsusis muasis. Nors
2016-ieji Lietuvos Respublikos Seimo ir buvo paskelbti Saulés maisio me-
tais, didesnio istoriky susidoméjimo nesulauké, todél jy pabaigoje i§éjusi
knyga graziai jrémino $ig sukaktj.

Knyga minkstu virseliu, pradzioje — jvadas, gale — $altiniy ir literattiros,
iliustracijy sarasai. Darbg sudaro keturi skyriai: 1) Saulés (Siauliy) misio
reik§mé ir istorinis kontekstas. 2) Masio eiga ir vieta. 3) Masio pasekmeés.
4) Saulés musio vietos paieskos, archeologijos duomenimis. Jvada ir ke-
tvirtajj skyriy parasé G. Zabiela, o likusias dalis - T. Baranauskas. Knyga
mazos apimties (64 puslapiai), gryno teksto nedaug (50 puslapiy), taciau
graziai sumaketuota, gausiai iliustruota jvairiausiomis spalvotomis sche-
momis, nuotraukomis, leidzian¢iomis ne tik geriau suvokti XIII a. kon-
teksta, bet ir apskritai skaitytojui sudaranc¢iomis malony jspadj.

Saulés masio istoriografija gana gausi (iS fundamentalesniy darby
minétini Frydricho Beninghofeno!, Romo Bataros?, Edvardo Gudavi-

! Benninghoven F. Der Orden der Schwertbriider. Fratres milicie Christi de Livonia.

Koln, 1965.

2 Batira R. Lietuvos pergalé Siauliy (Saulés) midyje 1236 m.. misio tarptautiné
reik§meé, atminties tradicija, masio laukas ir memorialas. Siauliai, 2005; Battra R. Siauliq
zemé karo su Ordinu metu: 1236 m. misio prie Siauliy problemos // Lietuvos istorijos
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¢iaus®, Artiro Dubonio?, Zenono Ivinskio®, Sauliaus Suziedélio®, Ariino
Gumuliausko” darbai), todél, atrodyty, kazka naujo pasakyti apie sio ma-
$io, kuris tik tarpukariu labiau pradéjo dominti istorikus, tyrimus gana
sunku. Siuo atveju istoriko ir archeologo bendro darbo rezultatas ne tik
suponuoja naujas jzvalgas, bet ir atradimus.

T. Baranauskas pradeda nuo Saltiniy apzvalgos ir pereina prie isto-
rinio konteksto. Galbut buty buve prasminga skirti kelias pastraipas ir
istoriografijos apzvalgai, leidzianciai susipazinti su pries tai atliktais tyri-
mai (lietuviy ir latviy), jy bukle, taciau apie jvairius mokslo darbus mes
suzinome tik kituose puslapiuose, kur jie prisimenami tada, kai reikia
aptarti vieng ar kitg keltg hipoteze. Viena stipriausiy T. Baranausko pa-
rasyty daliy reikéty laikyti ne tik tas, kuriose kalbama apie naujus daly-
kus, zZinoma, taip pat labai svarbius, bet platesn¢ medziaga, kuri skaity-
tojui leidzia gerai suvokti XIII a. kontekstg iki masio (p. 12-19) ir po jo
(p. 44-51). Siose dalyse labiausiai eksplikuojamas vokie¢iy istoriko Fry-
dricho Beninghofeno (vok. Friedrich Benninghoven) fundamentalus dar-
bas apie Kalavijuociy ording. Sekdamas juo, T. Baranauskas i$plétoja ver-
sija, kad Saulés musis buvo popieziaus Grigaliaus IX veiksmy padarinys,
atsirades po to, kai 1233-1235 m. Livonijoje vyko tikras vidaus karas,
suformaves dvi stovyklas. Sio konflikto rezultatas buvo tai, jog Kalavi-
juociy ordinas neteko 40 procenty savo valdy. Tam tikra ,,kompensacija“
uz $iuos nuostolius buvo 1236 m. vasario 15 d. bulé, skelbianti kryziaus
zygi prie§ pagonis (p. 15-16). T. Baranauskas plétoja jvairius $io konflikto

metrastis. 1985 m. Vilnius, 1986, p. 5-20.
3 Gudavitius E. Saulés masis ir Siauliai. Siauliq praeitis ir dabartinis. Vilnius, 1986,
p. 24-37; Gudavicius E. Baltramiejaus Hionekeés kronikos duomenys apie Siauliy zeme //
Lietuvos TSR moksly akademijos darbai. A serija, 1988, t. 2(103), p. 56-65; Gudavicius E.
Saulés muasio (1236 m.) vietos problematika // Lietuvos TSR moksly akademijos darbai.
A serija, 1988, t. 4(105), p. 64-72.
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p. 13-24; Dubonis A. Naugardas prie§ Lietuva: Saulés misio (1236) epizodo liudijimas
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aspektus, aiskiai nusako Lietuvos padétj ir leidzia suvokti, kokia buvo
abiejy kariaujanciy pusiy padétis miusio i$vakarése.

Darbo naujumas iSaiskéja antrame skyriuje. Istorikas analizuoja mi-
$io eigg i§ esmés, pradédamas nuo (1) Zygio krypties ir tesdamas etapais:
(2) laukai, (3) plésikavimas Lietuvoje, (4) ,Soule (5) ,,heide®, (6) kelias,
(7) upelis, (8) pelké, (9) ziemgaliy vaidmuo, (10) kalavijuociy ir kryzi-
ninky veiksmy nedarnumas. Tokia musio analizés prieiga, atsizvelgiant
j Saltiniy informatyvuma, sveikintina, nes stengiamasi nepraleisti jokio
etapinés schemos fragmento, o palaipsniui skaitytoja vesti nuo pradzios
iki galo. Sioje dalyje autorius pateikia ir naujy jzvalgy. T. Baranauskas
bando paaiskinti Zygio marsruta, todél daug démesio skiria Eiliuotosios
Livonijos kronikos (toliau - ELK) vertimui. Teigiama, kad vokiska frazé
»kein Soule sie karten wider / durch bruch un uber heide (LR, 1876, 44)
ilga laikg buvo verc¢iama neteisingai. Pries tai ELK vertimai buvo tokie.
»1 Saule jie sugrjzo® ir ,nuo Saulés émé grizti®. T. Baranauskas teigia, kad
tiksliausiai reikéty versti taip: ,prieSais Saule jie pasuko atgal® (p. 23).
Taigi $i ,,j/nuo/priesais“ diskusija tampa kertine, norint pagrjsti tolesne
autoriaus hipoteze, kad Saulés musis nevyko ten, kur jj bando rim¢iausio-
se studijose lokalizuoti istorikai. Taip pat bandoma pataisyti Zygio mars-
ruto vertimg teigiant, kad tiksliausiai reikéty versti: ,per pelkes ir per
virzynus®, o ne ,per pelkes ir $ilynus® Toliau autorius smulkiai pasakoja
apie patj masj, taciau aiSkumo nedaug, nes ELK tekstas gana lakoniskas.
Taciau T. Baranauskas nebando pateikti aiskesnés savo musio vizijos, tad
nepateikia ir jokios masio schemos, kur ir kaip priesininkai galéjo iSsi-
rikiuoti. Zinoma, nepagristai kaltintume autoriy tuo, kas galbit sunkiai
jmanoma, bet pamodeliuoti grafi$kai situacija pagal savo jsivaizdavima
niekas netrukdé. T. Baranauskas bando nusakyti abiejy pusiy nuostolius,
taciau susiduria su jprasta medievisto duona, kai pateikti skaiciai yra itin
hipotetiniai ir bandoma pritaikyti jvairius modeliavimo budus, kartais
pasitelkiama komparatyvistika, siekiant gauti daugmaz logiskus skaicius.
Sunku jvertinti teiginio, kad 8700 kariy Livonijos puséje stojo pries 6-8
takst. zemaiciy / lietuviy (p. 44-47), pagristuma. Ar $ie skaiciai yra pa-
gristi, ar ne, atsakyti negalime, taciau galime tai laikyti dar viena istorio-
grafine pozicija, kuri yra bent kazkaip pagrjsta.

Pavyzdiniu poskyriu turétume laikyti ,Istoriografiniy masio vietos
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versijy analize“ (p. 29-42). Cia T. Baranauskas aptaria visas istoriografi-
joje pasitaikancias Saulés musio lokalizacijas, tokias kaip Sarja, Kamna,
Vecsaulé, Siauliai, Jaunitinai ir pan. Pagristai teigtume, kad tai viena nuo-
sekliausiai parasyty daliy, leidzianciy suprasti, i$ kur atsirado ir kaip ple-
tojosi vienos ar kitos misio vietos hipotezés. Daugiausia démesio skirta
F. Beninghofeno iskeltai ir R. Battiros iSpopuliarintai versijai, kad musis
jvyko Jaunitny kaime, ties Tautinio upelio ir Ma$os santaka (p. 35-38).
Sios dalies argumentacija (papildant archeologine dalimi) leidZia uZti-
krintai paneigti $ig populiaria masio vietos versija. Istorikas pasitelkia
keturis argumentus: (1) Jaunitinai yra Ziemgaloje, 0 mais vyko Zemai-
tijoje. Pateikiamas Zemélapis su archeologo Adolfo Tautavi¢iaus nustaty-
tomis Siauliy Zemés ribomis ir archeologés Ilonos Vaskeviciiités nusta-
tyta ziemgaliy paminkly riba. Puikiai parodoma, kad Jaunitnai yra uz
$io arealo ir patenka j Ziemgala, o Siauliai yra Zemiy paribyje; (2) grunto
zondavimo tyrimai neparodé, kad ¢ia buvusi pelké, kaip kad teigé F. Be-
ninghofenas; (3) senuosiuose zemélapiuose taip pat $ioje vietoje ji nepa-
zyméta; (4) archeologiniy zvalgymy metu numanomoje vietoje nerasta
materialiy buvusio miasio jrodymuy.

Tokiu atveju autorius kelia nauja hipoteze, teigdamas, kad muasis tu-
réjo vykti prie Ilguociy (p. 42-43). Argumentai gana elementaras: Salti-
niuose zodis ,,Soule“ reiskia ne Siaulius, o Siaulénus, kur yra vadinamasis
Siaulés kalnas (Kudiny piliakalnis). Siaulénai, pasak T. Baranausko, lai-
kytini XITI-XIV a. Siauliy (Siaulés) Zemés centru, o kartu ir kalavijuociy
zygio posikio j masio vietg orientyru. Tokiu buadu autorius teigia, kad
tai buvo ta vieta, kur, kaip jau minéta, anksc¢iau buvo posukio atgal j Li-
vonijg vieta: ,,Priesais Saule jie pasuko atgal® (p. 23). Pasinaudota E Be-
ninghofeno metodika, kurig taikydamas jis apskai¢iavo, kad nuo Siauliy
$iaure buvo zygiuota 20-30 km ir pasiekta Masos upé, taciau §j karta ie
kilometrai skai¢iuojami jau nuo Siaulény ir einama palei sengjj kelig, kur
pasiekiama Berzés upé (dabar numelioruota). Deja, per archeologinius
zvalgymus 2016 m. negauta aiskaus atsakymo, tad siitloma perkeélos prie
upés ieskoti kitoje vietoje (p. 43).

Ketvirtoji knygos dalis skirta Saulés musio vietos archeologinéms
paieskoms. Sig dalj jvardy¢iau kaip novatoriskg, nes viduramziy masio
lauky archeologija Lietuvoje yra gana naujas ir retas dalykas (ieskota tik
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Pabaisko ir Saulés), todél G. Zabiela aptaria musiy viety archeologijos
problematiky, supazindina skaitytoja su menka Lietuvos ir daug didesne
uzsienio patirtimi (p. 52-54) ir pereina prie tyrimy Jauniiinuose (Jonis-
kio r.) ir Ilguociuose (Radviliskio sen.) (p. 54-56). Aptariant viduramziy
musiy viety archeologija lakoniskai uzsiminta apie Europoje atliekamus
tyrimus, o juk iki Sios dienos, be G. Zabielos minimy Zalgirio, Tautono
(Towton, 1461 m.), nemazai gery rezultaty pasiekta nuo 2006 m. tiriant
Masterbio (Mésterby, 1361 m.) musio lauka Gotlande ar ilgus metus ies-
koma Azenkiirg (Agincourt, 1415 m.) Prancuzijoje. Tokio pobudzio dar-
be tikslinga buty juos paminéti ir keliais Zodziais uzsiminti apie tyrimo
metodikas ir rezultatus.

Archeologas pazymi, kad radiniy kompleksas po archeologiniy zval-
gymy JauniGinuose nejrodo musio fakto, o grei¢iau parodo senojo kelio
vietg, nes butent archeologing verte turintys dirbiniai i$sidéste kelio lini-
joje. Tiesa, nezinia ka reiskia pateikto brézinio legendoje uzrasas ,Radi-
niy amzius® su juodu skrituliuku, nes tokiy juody skrituliuky zemélapyje
dauguma. Kaip nesusipratimg galima paminéti ir tai, kad visai neuzsi-
minta apie grunto zondavima, siekiant patikrinti pelkés egzistavimo ver-
sija, kuri buvo E Beninghofeno vienas kertiniy argumenty. Manytume,
kad pastraipa apie $iuos tyrimus bty prasminga jtraukti j archeologine
dalj, plac¢iau parasant, kur ir kada buvo tirta, kokie buvo rezultatai, pa-
galiau kokia jranga naudota, taciau apie tai gana fragmentiskai suzinome
i§ T. Baranausko parasytos dalies (p. 36), kur uzsiminta, kad senuosiuo-
se zemélapiuose Jaunitiny vietoje pelké nepazyméta (iki melioracijos),
o grunto tyrimai parodé, kad cia pelkés nebuta, tik dél prasto grunto
pralaidumo susidarydavo vandens perteklius. Taip pat apie $iuos tyri-
mus suzinome i§ dviejy nuotrauky (p. 36, 41). Nepaisant $iy neaiskumy,
galima konstatuoti, kad autorius jtikinamai parodé, jog vokieciy istoriko
E. Beninghofeno hipotezé, kad Saulés msis jvyko ties senojo Siauliy-
Rygos kelio sankirta prie Masos upés, yra nepatikima. Toliau pristatomi
naujausiy tyrimy Ilguociuose rezultatai, taciau §j karta nepateikiamas
joks radiniy iSsidéstymo brézinys, kaip kad Jauniany atveju. G. Zabielos
teigimu, rasti du geleziniai kirviai (siauraasmenis ir plac¢iaa$menis) ne-
patenka j masio laiko chronologijos rémus, todél laikomi nepatikimais
jrodymais musio vietai lokalizuoti. Dél plac¢iaaSmenio pentinio kirvio
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datavimo, zinoma, galima abejoti, tac¢iau verta sutikti su G. Zabielos tei-
giniu, kad net ir vienas XIII a. radinys nepatvirtina misio vietos fakto,
nes tam reikia bent dviejy radiniy. Be tokiy ai$kiy jrodymy Ilguociy hi-
potezé lieka tik hipoteze.

Apibendrinant galima teigti, kad T. Baranausko ir G. Zabielos dar-
bas ,,Saulés masio pédsaky paieskos“ — gana svarus indélis j karybos, o
konkreciau - | masiy tyrimy istoriografija, parodant, kaip kompleksis-
kai galima tirti kad ir negausiai $altiniais paliudytus masius, i$sklaidant
senasias istoriografijoje pateiktas klaidingas hipotezes ir keliant naujas,
kruop$ciai jas tiriant remiantis ne tik istorijos (rasytiniais), bet ir archeo-
logijos (daiktiniais) argumentais.
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