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Anotacija. Siame straipsnyje nagrinéjama, kaip sparciai ir sékmingai lietuviy
kariuomené perimdavo karybos naujoves, atsakydama j issikius, mestus Vokieciy
ordino XIII-XIV a. Remiantis daugiausia rasytiniais Saltiniais siekiama parodyti,
kad lietuviy ir Vokieciy ordino kariavimo bidas XIV a. supanaséjo, ryskus ato-
tritkis, bidingas XIII a. pradZiai, buvo jveiktas. Simboline Sio ilgalaikio proceso
atomazga galime laikyti 1410 m. Zalgirio miisj.

Pagrindiniai ZodZiai: Lietuva, Vokieciy ordinas, karyba, karybos naujoves,
ginkluote.

Siame straipsnyje nagrinéjama, kaip sparéiai ir sékmingai lietuviy ka-
riuvomené perimdavo karybos naujoves atsakydama j i§$tkius, kuriuos
sukélé Vokieciy ordino ekspansija XIII-XV a. pradzioje. Remiantis dau-
giausia ra$ytiniais Saltiniais bandoma aiskintis, kokiose karybos srityse
lietuviy ir Vokieciy ordino karo menas supanaséjo. Lyginant XIII a. pra-
dzios ir XIV a.-XV a. pradzios Lietuvos karybg galima apciuopti didelius
kokybinius poky¢ius. Sio ilgalaikio proceso, kuriam buvo biidinga abipusé
jtaka, atomazga galime laikyti 1410 m. liepos 15 d. jvykusj Zalgirio masj.

This paper deals with the issue of how rapidly and successfully Lithuanian warriors adopted
and adapted military innovations in response to challenges posed by the Teutonic Knights in
the course of the thirteenth and early-fifteenth centuries. Relying mostly on the written his-
torical sources, an attempt is made to demonstrate how the art of war as practiced by both
sides came to be much the same notwithstanding political and cultural divides. This long-
term process may be characterized as cultural transfer whereby the initial early-thirteenth
century advantages enjoyed by the Western crusaders ceased to play decisive role in the
military expansion in the Eatern Baltic region. Its symbolic dénouement may be seen in the
1410 battle of Tannenberg.
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1. LIETUVIU KARYBA: XIII A. KONTEKSTAS

Visais laikais karas buvo geriausia priezastis ir salyga karybos nau-
jovéms rastis. PrieSo i§§ukiy priémimas, kariuomenés geba mokytis i$
patirty pralaiméjimy ar pergaliy rodo konkrecios visuomenés gebéjima
prisitaikyti prie kintanciy politiniy aplinkybiy. I8 to, kiek §is prisitaiky-
mas buvo sékmingas, galima spresti apie jos valdanciyjy sluoksniy is-
radinguma ar tiesiog sveika politine nuovoka!'. Tikétina, kad, ziarint i3
$ios perspektyvos, karybos naujovés gali pasitarnauti netgi kaip vienas
galimy $ios visuomenés modernéjimo kriterijy.

Mokslinéje literatiiroje jau senokai pastebétas didelis kokybinis skir-
tumas tarp XIII a. pradzioje balty genciy praktikuotos karybos ir riteriy
karo meno, kuris tapo palankia aplinkybe kurtis vokieciy kolonijinéms
struktiroms rytiniame Baltijos jaros regione?. Vokieciy riteriams susi-
darus su Lietuvos valstybe, nuo XIII a. pabaigos nusistovéjo tam tikra
karinés galios pusiausvyra, leidusi, savaime suprantama, ne tik testis ko-
voms, bet ir vykti tam, kg $iuolaikiskai kalbant galima vadinti kultarinés
kaitos procesais. Ir dél Saltiniy (tiek rasytiniy, tiek archeologiniy) buklés,
ir dél toli grazu nepakankamai tolygiai ir nuodugniai i$nagrinéty kai ku-
riy Lietuvos karybos XIII-XV a. istorijos klausimy Sios problematikos
nejmanoma atskleisti taip, kaip norétysi. Todél atsizvelgiant j tai, kad ty-
rimy plétotei reikalingi konkretis, kryptingi zingsniai, Siame straipsnyje
bus pristatytas individualus autoriaus pozitris j tam tikrus reigkinius ir
pateikti kai kuriy probleminiy klausimy sprendimo variantai, nevengiant
kai kuriuos diskusinius teiginius ar spéjimus palikti atvirus.

Nagrinéjant mums riipima tema paranku remtis angly istoriku Ro-
bertu Bartlettu, kuris, Zvelgdamas i§ karybos istorijos pozicijy, XII a.
Siaurés Europoje iskyre tris didelius regionus tiek dél savitos jy karinés

! Straipsnis pirmg kartg paskelbtas vokieciy kalba: Baronas D. Der Kontext der lit-

auischen Kriegskunst des 13. Jahrhunderts und die militdrischen Innovationen von der
zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts bis zum Beginn des 15. Jahrhunderts, Tannenberg-
Grunwald-Zalgiris 1410: Krieg und Frieden im spiten Mittelalter. Sudaré W. Paravicini,
R. Petrauskas, G. Vercamer. Wiesbaden, 2012, p. 159-173. Atsizvelgiant j recenzenty
pageidavimus tekstas atnaujintas.

2 Pvz., Christiansen E. The Northern Crusades: The Baltic and the Catholic Frontier,
1100-1525. London, 1980, p. 87-88.
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organizacijos, tiek dél vyraujancios ginkluotés. Taip atsirado $ios terito-
rijy grupés:

1. Siaurés Prancizija, Vokietija, Anglija, kuriy kariuomenése domi-
navo sunkioji kavalerija;

2. Velsas, Skotija, Skandinavija, kuriy kariuomenése dominavo pésti-
ninkai;

3. Airija, vakary slavy, balty krastai, kuriy kariuomeniy pagrindas
buvo lengvoji kavalerija®.

Pirmosios grupés regionai turéjo pranasumy, kuriais negaléjo pasi-
girti lengvai ginkluotas kariuomenes turintys krastai. Vakary Europos
branduolio kariuomeniy pranasuma sudaré keturi pagrindiniai dalykai:
1. sunkioji kavalerija (riteriai); 2. arbaletai; 3. apgulos pabuklai ir 4. mua-
rinés pilys’. Prie §iy prana§umy dar galima buty priskirti apgulos masi-
nas ir jary laivus (kogus)®. Miriniy piliy ir riteriy XII-XIII a. atsirado
Europos $iauréje ir rytuose, o Ryty Baltijos regione — prasidéjus kryziaus
Zygiams.

Baltijos krastuose XII a. pabaigoje prasidéjes kryziaus zygiy judéjimas
vietos gentims tapo didZiausiu to meto istoriniu i§§tukiu. Joms buvo lemta
susidurti su tais laikais ypac gerai surgstomis struktromis, i§ kuriy visy
pirma minétinos Kataliky Bazny¢ios institucijos, kariniai riteriy ordinai,
vokieciy pirkliy susivienijimai, savivaldais miestai. Rytinéje Baltijos jiros
pakrantéje gyvenusios gentys ir tautos neturéjo priemoniy, kurios bty
efektyvios stabdant Vakary lotyniskosios civilizacijos ekspansija. Tiek
Prusijos, tiek Livonijos gentys per palyginti trumpa laika tapo priklau-
somos nuo svetimsaliy valdzios. Nesukare valstybiniy struktiry vietos
gyventojai buvo priversti paklusti kolonisty valdziai, kurios sukurti po-
litiniai dariniai tiesiog ,uzklojo* ankstesnj gentinj pasaulj’. Vienintelé
iSimtis Sioje vietos gyventojy pralaiméjimy virtinéje buvo Lietuva. To-
dél Siaurés Europos kryziaus kary kontekste Lietuvos islikimas atrodo

’ Bartlett R. The Making of Europe: Conquest, Colonization and Cultural Change 950~
1350. London, 1993, p. 70-71.

4 Ten pat, p. 71-77.

> Christiansen E. The Northern Crusades: the Baltic and the Catholic Frontier, 1100-
1525. London, 1980, p. 87.

6 Plg., pvz., Hellmann M. Das Lettenland im Mittelalter, Miinster-Koéln, 1954, p. 209-222.
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svarbus ir pazintine prasme jdomus. Tad dabar ir norétume aptarti tuos
vokieciy pranasumus, kurie, susidiirus su lietuviais, vis délto jau nebuvo
tokie dideli, kad uztikrinty aikig persvarg ir ilgalaikes pergales.

Riteriy kariuomené buvo grésmingiausia tada, kai galéjo kautis jai
tinkamomis sglygomis: atvirame lauke, tvarkinga, glaudzia rikiuote. Ryty
Baltijos krasty girios, raistai ir pelkés anaiptol nebuvo palanki aplinka
$iems riteriy pranaSumams pasireiksti. Tad jie buvo priversti prisitaikyti
prie ¢ionykstés gamtineés aplinkos ir kautis nepalankiomis salygomis.

IS Henriko Latvio Livonijos kronikos zinome, kad vietos gentys savo
grobiamuosius zygius dazniausiai rengdavo Ziemg’. Prie tokio karo veiks-
my sezoniskumo netrukus prisitaiké ir Livonijoje jsiktre vokieciy rite-
riai, suprate, kad ir jiems Ziema - pats tinkamiausias metas rengti karo
zygius Siame kraste®. Po keleto deSimtmeciy, kaip galime spresti i$ pran-
ciSkono Baltramiejaus Anglo parengtos to meto enciklopedijos ,Apie
daikty savybes, tai jau buvo tape visuotinai zinoma taisykle®. Zinoma,
ziema turéjo buti nei per Salta, nei nejprastai snieginga. Tokiomis sglygo-
mis bent i§ dalies sunkiai ginkluotiems riteriams buvo lengviau demons-
truoti savo specifinius jgtidzius atvirame lauke. Taciau visais mety lai-
kais - tiek Saltg Ziemg, tiek sausg vasarg — reikéjo saugotis, kad miskuose
nepakliitum j prieso paspestas pasalas ir neblitum priverstas kautis ne-
palankiomis aplinkybémis. Sig tiesg gerai perteikia Hali¢o kunigaikstis
Danielius. Kai bendra lenky ir rusény kariuomené 1248-1249 m. jsiverzé
j jotvingiy Zeme ir noréjo kautis siaurose misky propersose, Halico kuni-
gaiksciui jg teko jspéti: ,,O, narsiis vyrai! Argi nezinote, kad krikscioniy
stiprybé - atvirame lauke, pagoniy - siaurumose.“* Misky propersose
lietuviai, kaip ir kiti baltai, dazniausiai kaudavosi pleisto arba kolonos

7 Heinrici Chronicon Lyvoniae, parenge W. Arndt, Monumenta Germaniae Historica,

Scriptores, t. 23, Hannoverae 1874, p. 249.

8 Urban W. The Baltic Crusade, Dekalb 1975, p. 83.
® Plg., Christiansen, Northern Crusades..., p. 37-38. Taip pat zr.: Balty religijos ir mitolo-
gijos $altiniai, sudaré N. Vélius, t. 1: Nuo seniausiy laiky iki XV amziaus pabaigos, Vilnius,
1996, p. 232-233.

' Tanuypxo-Bonuncoxuti  nimonuc. [ocnidnenns. Texcm. Komewmap. 3a  pep.
M. ®. Kornspa. Kuis, 2002, p. 111. Dél io Zygio datavimo problemy Zr.: Dabrowski D.,
Daniel Romanowicz krél Rusi (ok. 1201-1264): Biografia polityczna. Krakéw, 2012,
P- 295-296, i8n. Nr. 774.
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formos rikiuote!!.

Ne i§ visy musiy aprasymy aisku, kokios formos rikiuoté - pleisto
(lot. cuneum) ar kolona (lot. turma) - buvo tuo ar kitu atveju naudo-
jama. Taciau neabejotina, kad taip iSsirikiave lietuviai galéjo imtis arba
puolamuyjy, arba gynybiniy veiksmy. Puolamieji lietuviy veiksmai nau-
doti 1221 m. susidiirime su vokieciy riteriais ir jiems talkininkavusiais
latgaliais'. Imantis gynybinio musio taktikos visy pirma buvo siekiama
atlaikyti prieSo kariy ataka. Panagu, kad $ig taktika stengési naudoti lie-
tuviy kariai, kai juos, betraukiancius link Lietuvos, uzklupo Vladimiro
didziojo kunigaikscio Jaroslavo Vsevolodoviciaus pajégos (1225 m.). Lie-
tuviai i$sirikiavo prie ezero ir lauké susidiirimo su priesu. Sj karta rusams
pavyko pralauzti lietuviy gynyba, nubloksti juos atgal ir paskutines ma-
$io fazes uzbaigti ant ezero ledo'. Kaip matome, tokia gynybiné taktika
anaiptol ne visada pasiteisindavo. Galima numanyti, kad to meto lietuviy
kariai ieSkojo buduy, kaip atlaikyti prieso raiteliy atakas. Tikriausiai, siek-
dami didesnio gynybinio efektyvumo, XIII a. lietuviai émé naudoti skydy
sieng. Tiesa, apie skydy sienos naudojima mes turime tik vieng aiskia
1262 m. zinig, bet, sprendziant i$ to, jog Hipatijaus metrascio autorius
pazyméjo, kad lietuviai susédo uz skydy trimis eilémis ,,pagal savo pa-
protj®, galime manyti, kad tokia gynybiné priemoné tuo metu jau turéjo
biiti gana jprasta'. Saltiniai neleidZia aigkiai pasakyti, ko buvo imamasi,
kai pavykdavo atlaikyti prieSo raiteliy ataka. Jie taip pat neleidzia aiskiai
apibudinti taktiniy veiksmuy, kuriais lietuviai jgydavo persvara, pavyz-
dziui, pries Naugardo ir kity Siaurés ryty Rusios kunigaikstys¢iy pajé-
gas'. Taciau, kalbant apie gynybinj musj, atrodo, galima jsivaizduoti, kad
sékmingai atrémus prieSo raiteliy ataka buvo stengiamasi primesti gaiva-
liskas, netvarkingas kautynes (mélée), kuriose raiteliai nepajégty iSnau-
doti savo pranasumo, ypac tada, kai po nesékmingos atakos biidavo bene

' Ascik K. O szyku bojowym Baltow, Studia i Materialy do Historii Wojskowosci. 1970,
t. 16, p. 5-7.

12 Heinrici Chronicon Lyvoniae, p. 315.

B3 Monnoe cobpanue pycckux nemonuceil, 1. 15, Caukr-Ilerep6ypr, 1863, sk. 345-346.
Tikriausiai panasaus pobtudzio muasis tarp kunigaikscio Jaroslavo kariy ir lietuviy jvyko ir
1234 m. Zr.: [Tonnoe cobpanue pycckux nemonuceii, T. 3, Cankt-Iletrep6ypr, 1841, p. 49.
4 Tanuypko-Bonuncokuti nimonuc, c. 126.

5 Hoezopodckas nepeas nemonuce cmapuiezo u maaduiezo 1360008, usp. A. H. Haco-
HOB. Mocksa-JleunHrpag, 1950, p. 61 (1224 m.), p. 82 (1258).
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labiausiai pazeidziami. Butent $iuos elementus geriausiai matome ne lie-
tuviy kovose su rusais, bet jy susidiirimuose su vokieciy riteriais Saulés
(1236) ir Durbés (1260) kautynése'. Siuose miisiuose vokiediy riteriams
taip ir neteko i$naudoti savo privalumy, kuriuos jiems, kaip ir visoms
kitoms riteriy kariuomenéms, suteikdavo glaudzios rikiuotés gretos'’.

Taip pat reikia atkreipti démesj j tai, kad, be gynybinés kariy rikiuo-
tés, lietuviai, kaip ir kiti baltai, naudodavo kitus kovos badus: nulipdavo
nuo zirgy ir resdavo medziy uztvaras, Zinoma, jei tam budavo palankios
aplinkybés, pirmiausia - laiko. Butent $ig gynybinio musio taktika lie-
tuviai ketino taikyti tiksliau nedatuotame (1243-1247 m. jvykusiame)
musyje su Hali¢o kunigaiksc¢io Danieliaus ir Voluinés kunigaikscio Vasil-
kos kariais. I§ Pinsko kunigaiks¢io Michailo gave Zinig apie atsivejancia
rusény kariuomene, lietuviai miske prisikirto medziy ir surenté uztvara,
taciau po kurio laiko, suabejoje gautos zinios tikrumu, apleido jtvirtin-
ta pozicija ir skaudziai pralaiméjo’®. Nepaisant $io nesékmeés pavyzdzio,
manytina, kad medziy uztvaros buvo gana efektyvi gynybos priemoné,
nes jas lietuviy kariuomené naudojo ir XIV a."” Suprantama, medziy uz-
tvaros buvo klittis raiteliams, todél kaip tik ¢ia ir kyla klausimas, kaip
XIII a. kaudavosi lietuviy raiteliai ir péstininkai.

Si klausima dar 1992 m. kélé Alvydas Nikzentaitis. Atrodo, kad jis
jzvalgiai bus pastebéjes, jog XIII a. lietuviai zirgus dazniausiai naudojo
kaip transporto priemone¢®. Jo manymu, tais laikais lietuviai dar nebuvo
jvalde kavalerijos meno, o jy kariuomenéje ir XIII, ir net XV a. pradzio-
je pagrindinj vaidmenj vaidino péstininkai*. Neneigdamas akivaizdaus

16 Daugiau apie Durbés musj zr.: Rakutis V. Durbés musis militariniu poZitriu, 1260-ieji:
Durbés misio kontekstai, sudaré E. Spudyté. Telsiai, 2016, p. 7-24; Baronas D. Durbés
masio strategijos ir taktikos kontekstai, ten pat, p. 25-36.

17 Plg. Verbruggen J. E. The Art of Warfare in Western Europe during the Middle Ages.
Woodbridge, 2002 (II leidimas), p. 99-100.

8 Tanuypxo-Bonuncoxutl nimonuc, p. 106.

1 Die Chronik Wigands von Marburg, parengé T. Hirsch. Scriptores Rerum Prussicarum,
t. 2, Leipzig, 1863, p. 567.

2 NikZzentaitis A. XIII-XIV a. lietuviy kariuomenés bruozai (organizacija, taktika,
paprodiai), Karo archyvas, 1992, t. 13, p. 7.

2l Ten pat, p. 16, 32.
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fakto, kad XIII a. jau buvo lietuviy raiteliy, §is tyréjas mané, kad svarbiau-
sia lietuviy, kaip ir kity balty, taktiné uzduotis buvo priversti vokieciy
riterius kautis nulipus nuo Zirgy?. Sio tyréjo nuomone, XIII a. lietuviy
raiteliai mokéjo persekioti raitg priesa, bet nebuty jstenge jo jveikti susi-
dare kaktomus$a®. Nikzentaitis lietuviy kavalerijos pradzios sitlé ieskoti
XIII ir XIV a. sandiiroje, kai karuose pasirodé didiky (didzitny) vedami
buriai ir zirgas tapo ne tik susisiekimo ar bégancio prieso persekiojimo,
bet ir kovos priemone.

Panasus yra ir $io straipsnio autoriaus pozitris*. Pries kurj laikg prie
$ios diskusijos prisidéjo ir Manvydas Vitkiinas®. Tad lietuviy raiteliy ir
péstininky reik§més musiuose klausimas pradyte praSosi nagrinéjamas
ir toliau.

Kaip pamename, vienu i§ argumenty, turéjusiy pagristi lietuviy raite-
liy kukly vaidmenj to meto lietuviy karybos kontekste, tapo nuomone,
esg lietuviai savo didzigsias XIII a. pergales kovose su vokieciy riteriy ka-
riuomenémis laiméjo kovodami pésti. Taciau bitent ¢ia ir kyla tam tikry
neais$kumuy, skatinanciy revizuoti i§déstytus teiginius. Problema ta, kad,
skaitant XIII a. masiy aprasymus, anaiptol ne visada aisku, kaip lietuviy
kariai kaudavosi — pésti ar raiti. Todél klausimg, kada atsirado lietuviy
kavalerija, kaip kito jos taktika XIII-XV a., reikia kelti i§ naujo. Sis klau-
simas yra tiesiogiai susijes su platesniu Zalgirio misio problematikos
kontekstu, nes iki $iol néra visiskai aiSku, kaip ir kada Lietuvoje atsirado
tokia raiteliy kariuomené, kokig matome Zalgirio misio lauke 1410 m.
liepos 15 d. Vis délto reikia i$ karto pabrézti, kad iSsamaus atsakymo j §j
klausimg, verto atskiros studijos, $iame straipsnyje neketiname pateikti.
Tiesiog norisi pasidalyti tam tikromis jzvalgomis.

2 Ten pat, p. 7-8, 16.

# Plg. Ten pat, p. 20.

2 Baronas D. Lietuviy karybos bruozai XIII a. pradzioje, Lietuvos valstybé XII-XVIII a.
Vilnius, 1997, p. 502.

% Vitkinas M. Kada lietuviai pradéjo kautis raiti?, Lituanistica, 2011, t. 57, Nr. 1(83),
p. 54-65.
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2. VOKIECIU RITERIU IR LIETUVIU RAITELIU
SUSIDURIMAI

Akivaizdu, kad XIII-XV a. buvo sparc¢iy lietuviy karybos poky¢iy lai-
kotarpis. Jai didziausig poveikj padaré beveik nuolatiniai veiksmai jvai-
riuose karo teatruose. Susidurimai su vokieciais, lenkais, rusénais (ru-
sais) ir totoriais buvo kaip nuolatiné kovos mokykla. Apskritai galime
sakyti, kad dauguma karo veiksmy sudaré grobiamieji zygiai. Svetimo
krasto grobimas buvo tarsi tam tikra verslo rasis, leidusi palaikyti karinés
organizacijos funkcionavimg. Net ir XIV a., kai Lietuvoje jau buvo jsitvir-
tinusi Gediminaiciy dinastijos valdzia ir vietos gyventojai apdéti duoklé-
mis ir kitomis prievolémis, grobiamieji Zygiai anaiptol neprarado savo
tkinés reiksmés?. Panasiai galima vertinti ir kavalerijos raida: ir XIII, ir
XV a. raiteliai galéjo buti pasitelkti svetimam krastui siaubti, nepaisant
to, kad XIII ir XV a. kariuomenés turéjo buti kokybiskai skirtingos ir jy
vaidmuo bendroje krasto karinéje organizacijoje nevienodas. Todél, no-
rint apciuopti lietuviy kavalerijos raidg ypac intensyviy kary laikotarpiu,
reikéty pradéti nuo XIII a. lietuviy karo meno aptarimo.

Kaip jau minéta, istoriografijoje gaji mintis, kad XIII a. lietuviy rai-
teliy kariuomené buvo nelabai efektyvi. Kaip menko lietuviy kavalerijos
efektyvumo pavyzdys buvo pateiktas Henriko Latvio palyginti iSsamiai
aprasytas 1208 m. lietuviy ir kalavijuo¢iy susidirimas”. Siame aprasyme
pazymeéta, kad lietuviai priesq i$ jvairiy pusiy tai puldavo, tai atsitrauk-
davo, apsvaidydami ietimis. Akivaizdu, kad tuo metu lietuviy raiteliai i$
tikryjy nenaudojo ieciy riteriy kariuomenéms jprastu badu, kaip prie-
moniy, kuriomis bty pralauziamos prieso gretos®. Jie buvo lengvai gin-
kluoti ir kovési batent taip, kaip ir deréjo Sios risies kavalerijai.

26 Plg. Paszkiewicz H. Jagiellonowie a Moskwa. Warszawa, 1933, p. 26-27. Rowell S. C.
Lithuania ascending: A pagan empire within East-Central Europe, 1295-1345. Cambridge,
1994, p. 73-76. Petrauskas R. Lietuvos diduomené XIV a. pabaigoje - XV a.: Sudétis-
struktara-valdzia. Vilnius, 2003, p. 202.

7 Heinrici Chronicon Lyvoniae, p. 263. Plg. NikZentaitis, XIII-XIV a. ..., p. 7-8.
Gudavitius E., Kelios pastabos apie lietuviy taktika Zalgirio misyje, Karo archyvas, 1992,
t. 13, p. 35.

28 Keen M. Chivalry. London, 1984, p. 23.
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Sig taktika galime lyginti su Palestinos saracény lengvosios kavale-
rijos veiksmais prie§ Vakary Europos kryzeivius®. Matant, kad 1208 m.
susidiirimas baigési lietuviy pergale, galima teigti, kad ir lengvoji raitija
palankiomis salygomis galéjo gana efektyviai pasireiksti. Tokiu bidu len-
gvaja lietuviy kavalerija galima gretinti su kity krasty lengvaja kavaleri-
ja, pavyzdziui, Vakary Europos, ypac jos pietiniy ir rytiniy pakrasciy®.
Dél to Nikzentaic¢io mintis apie lietuviskosios kavalerijos atsiradima tik
XIII ir XIV a. sandiroje atrodo nevisiskai pagrista. Juk sunkioji kava-
lerija néra vienintelé istorijai Zinoma kavalerijos rasis. Toliau plétojant
mintj apie Lietuvos raiteliy agresyvuma norisi atkreipti démesj j 1214 m.
jvykius Padauguvyje, kuriuos aprasé musy jau ne karta minétas Henrikas
Latvis.

Ty mety vasarg kilo konfliktas tarp Kuoknesés pilyje jsikairusiy vokie-
¢iy ir Jersikos kunigaikscio Vsevolodo. Pastarasis, spaudziamas vokieciy,
i talkg pasikvieté lietuvius. Pastaryjy susirinko labai gausi kariuomené,
bet vokieciai ne i$ karto jvertino jos dydj ir karinj pajéguma. IS pradziy
lietuviai apsimeté, kad atvyko atnaujinti su vokieciais taikos ir tuo tikslu
papraseé valciy, kad galéty persikelti per Dauguva. Vokieciai jas paslaugiai
davé, ir pirmieji lietuviai sékmingai persikélé. Netrukus visa gausi lietu-
viy kariuomené persikélé per Dauguva, ir vokieciams, galiausiai i$vydus,
kokia ji didelé, teko nieko nelaukus sprukti.

Si scena jdomi dél to, kad ne tik parodo lietuviy gudruma, klastg, bet
ir atskleidzia tam tikras taktikos detales. Turbut aiSku, kad valtimis lietu-
viai persikélé be zirgy. Kadangi kita dalis lietuviy kariuomenés persikélé
per Dauguva ne valtimis, galime buti beveik tikri, kad tai buvo raiteliai,
t. y. kariai su savo zirgais. Ka tik iSdéstyta jvykiy seka leidzia manyti, kad
lietuviy atstovai, uzuot pradéje derybas dél taikos atnaujinimo, Daugu-
vos pakrantéje uzémé gynybos pozicijas ir kartu sukaré priedangga, lei-
butent lietuviy raiteliai pasireiské aktyviausiai, nes tik jie galéjo vytis
sprunkancius vokiecius ir net tris kalavijuociy riterius nuzudyti. Frazé

« v

»het tris riterius” Siek tiek ironiska: ji leidzia suprasti, kad $iame susidiri-

2 Plg. Marshall C. J. The use of the charge in battles in the Latin East, 1192-1291, His-
torical Research, 1990, t. 63, Nr. 152, p. 222.

% Plg. Contamine P. La Guerre au Moyen Age. Paris, 1992 (III leidimas), p. 245-246.

3! Heinrici Chronicon Lyvoniae, p. 288-289.

15



LIETUVOS DIDZIOSIOS KUNIGAIKSTYSTES KARIUOMENE

me dalyvavo kiekybiskai nelygiavertés pajégos. Vokiec¢iams atstovavo tik
Kuoknesés pilies jgula, kurig geriausiu atveju galéjo sudaryti keliolika ri-
teriy. Tai, kad spruko Kuoknesés riteriai, rodo kariy sveika nuovoka - jy
galimybés panaudoti savo ginkluote prie§ kiekybiskai kur kas pranasesnj
priesa turéjo ribas. Antra vertus, lietuviy puolimas rodo, kad jie bet kokiu
atveju buvo pasiryze susidurti su priesu ir ieSkoti net ir sunkiai ginkluoty
riteriy jveikimo biidy. Cia tikty prisiminti dar Hanso Delbriicko i$sakyta
mintj, kad raiteliai tinkami tik puolamiesiems veiksmams atlikti ir, kaip
vykdyti gynyba, nezino®. Savaime suprantama, kad tokie veiksmai kar-
tais pavykdavo, kartais - ne.

Pastarajam atvejui iliustruoti tikty iSkalbingas 1229 m. kalavijuociy
zygio i Lietuvg aprasymas. Pasklidus Ziniai apie priesy jsiverzima, mato-
me, kad lietuviai audringai, gaivaligkai reagavo. Jie artéjo keldami dide-
lj triuk$ma ir tikriausiai neturédami detalaus plano, kaip ir kur pradéti
musj. Todél nenuostabu, kad patyré triuskinantj pralaiméjimg ir, pasak
Eiliuotosios Livonijos kronikos autoriaus, neteko 2000 kariy ir pustre-
&o tikstancio zirgy®. Siuo atveju tikriausiai susidaré sunkioji ir lengvoji
(lietuviy) kavalerijos ir tai baigési pastarosios pralaiméjimu. Drjstame
manyti, kad lietuviai po $io pralaiméjimo padaré tam tikras isvadas. Ly-
ginant 1229 ir 1236 m. Kalavijuociy ordino kariuomenés zygius j Lietuva,
pirmiausia krinta j akis tai, kad vélesniojo Zygio metu nematome tokio
gaivali$ko reagavimo | prieso jsiverzimg. Metaforiskai kalbant, galima
sakyti, kad lietuviy (Zemaiciy) kariuomené 1236 m. rudenj veiké tyliai ir
gerokai apdairiau. Siame masyje kalavijuoéiy ir jy sgjungininky kariuo-
menei neteko pademonstruoti savo privalumuy, nes ji buvo uzklupta pel-
kétoje vietovéje*'. Nukovus vokieciy riteriy zirgus, riteriai buvo priversti
kautis pésti. Jy gynyba turéjo buti gana efektyvi, nes tik tada, kai buvo
panaudoti medziy taranai, vokieciai buvo i$blaskyti ir dauguma jy zuvo.
Manytina, kad tokiose kirstynése sékme lémé ne abiejy pusiy kariy narsa,
bet kiekybiné lietuviy persvara. Siose gaivaliskose kautynése péstininky

32 Delbriick H. Geschichte der Kriegskunst im Rahmen der politischen Geschichte. T. 3,
Berlin, 1923 (II leidimas), p. 315.

3 Lividndische Reimchronik, parengé L. Meyer. Hildesheim, 1963 (II leidimas), eil. 1808-
1810.

 Ten pat, eil. 1908-1958. Taip pat Zr.: Benninghoven E Der Orden der Schwertbriider.
Ko6ln-Graz, 1965, p. 347-353.
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taktika, naudota prie$ raityjy riteriy kariuomene, i$ tikryjy pasiteisino.

Ta patj galima pasakyti ir apie Karuzés musj (1270). I$ Saremos sa-
los j zemyng grjztancios lietuviy kariuomenés jungtiné vokieciy ir dany
kariuomené lauké ant Baltijos jiros ledo. Riteriams pasileidus i ataka,
lietuviai laiku pasitrauké uz rogiy uztvary, bet po to, kai j jas jsipainioje
riteriy zirgai buvo nudurti, prasidéjo ilgai trukusios skerdynés, kurios
galiausiai baigeési lietuviy pergale. Vokieciy ir dany kariuomenés pralai-
meéjimo nepadéjo iSvengti net ir tie riteriai, kurie iSsaugojo savo zirgus ir
»daug stebétino atliko“ (,waz ir doch z{i urse bliben / von den wart heldes
werc getriben / f dem ise her und dar.“)*.

Mums svarbu atkreipti démesj ir j kitus didelius XIII a. masius, kurie
rodo kitokig lietuviy kariuomenés taktika. Antai Eiliuotojoje Livonijos
kronikoje pateikiamos tam tikros Durbés (1260), Lielvardés (1261), Diu-
namiundés (1263) ar ASeradés (1279) musiy detalés, mano manymu, kur
kas labiau remty nuomone, kad ten kovojo lietuviy raiteliai.

IS Eiliuotojoje Livonijos kronikoje pateikiamo Durbés misio apra-
$ymo matyti, kad Vokieciy ordino kariuomenés pralaiméjima lémé tai,
kad ja apsupo ,,dideli bariai pagoniy“ (5625-5626 eil.). Pasitraukus kur-
$iams ir estams, vokieciy ir jiems istikimy semby bandymai gintis nebu-
vo veiksmingi. Zinant, kad misis vyko prie Durbés ezero, nesunku nu-
manyti, kad ten, pelkétoje vietoje, nebuvo paranku pasireiksti sunkiajai
kavalerijai. Siuo pozitiriu Durbés miidis panasus j Saulés. Antra vertus,
i$ masio aprasymo neaisku, kokia — péstininky, raiteliy ar misri - ka-
riuomené sutriuskino Vokieciy ordino pajégas. Vis délto vertéty atkreipti
démesj j paskuting musio faze. Jau prasidéjus masiniam vokieciy subur-
tos kariuomenés bégimui i§ masio lauko, dalis $ios kariuomenés bandé
skubiai pasitraukti j Salia augantj lapuociy miska ir taip iSsigelbéti. Vis
deélto ir $ie veiksmai nepadéjo, tad jiems teko dar kartg patirti pralaime-
jimo kartelj®.

Misy nuomone, triuskinant prieso kariuomene, tik raiteliai galéjo to-
kiu badu pasitraukti. Tokiais atvejais péstininkai paprastai neturédavo
beveik jokiy galimybiy pasprukti. Tai, kad raitos vokieciy kariuomenés
liku¢iams nepavyko sékmingai pasitraukti, veikiausiai rodo, kad juos
persekiojo raiti Zemaiciai.

3 Lividndische Reimchronik, eil. 7917-7919.
% Ten pat, eil. 5670-5678.
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Lielvardés ir Diunamiundés musiy apraSymai taip pat neleidzia ais-
kiai pasakyti, ar Vokieciy ordino kariuomenei teko susidurti su raitais,
ar su pésciais priesais. I$ jy aisku tik tiek, kad abi kariuomenés kovési
kaip lygiaverciai prieSininkai. Lielvardés musyje issiskyré pagoniy burys,
kuris pirmiausia palauzé vietos gyventojy pagalbinius birius, o paskui
isiverzé i krik$c¢ioniy (t. y. vokiec¢iy) gretas¥. Zinant, kad lietuviy pésti-
ninkai arba nuo zirgy nulipe raiteliai dazniausia griebdavosi gynybinio
musio taktikos, o dabar matome aiskius puolamuosius veiksmus, laiko-
més nuomonés, kad ir ¢ia lietuviy raiteliy kovota.

Panasy jsptdj palieka ir Diunamiundés miu$io apradymas. I$ Estijos
griztanciai lietuviy kariuomenei kelig netoli Diunamiundés vienuolyno
pastojo Vokieciy ordino pajégos. Skirtingai nuo Durbés musio, kur Ze-
maiciai patogioje jiems vietoje lauké Vokieciy ordino kariy, Siuo atve-
ju padétis buvo prie§inga. Kunigaiks¢io Treniotos vedama kariuome-
né puolé vokieciy riteriy kariuomene, kuri nusprendé imtis gynybinio
musio taktikos; toks pasirinkimas atrodo gana logiskas, nes musis vyko
vidurnaktj, ménesienos Sviesoje. Lietuviy puolamieji veiksmai vélgi pirs-
ty mintj, kad $iuo atveju veikeé raiteliy pajégos (Traniat quam mit siner
macht / geriten Gf der brdere her)*.

Ko gero, aiskiausiai lietuviy raiteliy veiksmai atsiskleidzia ASeradés
musio apraSyme. 1279 m. vasario pabaigoje — kovo pradzioje jungtinei
Livonijos vokieciy ir dany kariuomenei nusiaubus Lietuvos didziojo ku-
nigaiks¢io Traidenio domeng, Kernavés apylinkes, ir jau griztant atgal
i Livonija, lietuviy kariuomené émé ja vytis. Nesunku numanyti, kad
jvykiai turéjo klostytis labai sparciai. Traidenio kariuomenei vejantis
vokiecius ir danus, pakeliui prie jos jungési papildomi pagoniy buriai.
Galiausiai kariuomeneés susidure, ir uzviré karstas, sunkus, ilgokai trukes
mi$is®. Cia ne vieta perpasakoti visam musio siuzetui, bet norétume at-
kreipti démesj j misy temai svarbig detale. Vienu metu Danijos karaliaus
vietininkui Taline Hobergui Eilartui pavyko i§ musio lauko i$vyti dalj
lietuviy kariuomenés, bet kai jis grizo j muasio lauka, kriksc¢ioniy padeétis
jau atrodé beviltiska — buvo zuves Livonijos kradto magistras Ernestas

%7 Ten pat, eil. 6046-6065.
38 Ten pat, eil. 6928-6929.
¥ Gudavicius. Kelios pastabos, p. 38-41.
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Raceburgas ir dauguma jo riteriy. Tai rodo, kad Eilarto pajégy lietuviy
kariuomenés persekiojimas uztruko palyginti ilgai, o jis galéjo persekioti
tik raitus priesus.

Misy pateikti pavyzdziai perSa mintj, kad jau Mindaugo ir Traidenio
laikais lietuviy raiteliai galéjo vykdyti puolamuosius veiksmus ir veikti
kaip gana efektyvus, savarankiskas taktinis vienetas. Jau XIII a. lietuviy
kariné strategija ir taktika buvo lanksti. Kariai mokéjo kautis ir pésti, ir
raiti, priklausomai nuo konkreciy aplinkybiy, kurias diktavo prieso ka-
riuomené ir gamtos salygos. Tos pacios sglygos diktavo ir konkreciame
susidiirime naudoting taktika — puolamaja ar gynybine. Panasy lankstu-
ma rodé ir Vokieciy ordino riteriai, kurie mokéjo kautis ir raiti, ir nulipe
nuo zirgy®. Taip pat svarbu pabrézti dar vieng reik§mingg veiksnj. Vokie-
¢iy kronikos neatsitiktinai mini gausias lietuviy kariuomenés pajégas. Tai
nebuvo tusc¢ias noras paaiskinti saviskiy pralaiméjimy priezastis, bet rea-
las faktai. Viduramziais kariuomeniy susidarimy baigtj daznai lemdavo
kiekybinis santykis. Mazesnés kariuomenés pergalé prie§ didesne¢ buvo
nejprastas dalykas®. Tai pasitvirtino Saulés, Durbés, Aseradés ir kituose
musiuose, kuriuose $iaip jau narsiai kovési abiejy pusiy kariai.

Jau dabar galime teigti, kad XIII-XIV a. ir lietuviy, ir vokieciy kariai
adekvaciai reaguodavo i vienas kito isstukius. Tiesa, vélesni XIV a. II pu-
sés Saltiniai neleidzia nuodugniai i$analizuoti lietuviy kavalerijos jpras-
tos taktikos. Vis délto pats lietuviy apgaulingo pasitraukimo manevras
Zalgirio musyje rodo jy kavalerijos gebéjima manevruoti, puikig atskiry
pulky veiksmy koordinacija - visa tai, ko geriausiai buvo galima i$mokti
nuolatinio karo sglygomis®.

4 Livlindische Reimchronik, eil. 9870-9871.

1 Verbruggen. Warfare..., p. 5.

42 Bizantijos imperijos karvedZiams kariy pratyby biutinybé taikos metu bidavo
primenama Kkarinés taktikos veikaluose (Zr., pvz.. Das Strategikon des Maurikios,
hg. von G. T. Dennis, Ubersetzung von E. Gamillscheg (ser.: Corpus Fontium Historiae
Byzantinae. Series Vindobonensis, vol. 17), Wien, 1981, p. 48 ir kt. Three Byzantine Mili-
tary Treatises, ed. G. T. Dennis (ser.: Corpus Fontium Historiae Byzantinae. Series Wash-
ingtoniensis, vol. 25), Washington, 1985, p. 44, 128, 130, 318 ir kt.). Klausimas, ar lietuviy
raiteliai kary su kryziuociais laikais rengdavo pratybas, lieka atviras.
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3. ARBALETAS PRIES ARBALETA, BOMBARDA
PRIES BOMBARDA

Ryty Baltijos regione XII a. pabaigoje pasirodes arbaletas vietos gen-
tims buvo nemaloni staigmena. Henriko Latvio ir Petro Dusburgiecio
kronikose yra vaizdziy sceny, rodanciy, kaip veiksmingai vokieciai nau-
dojo $j ginkla kare®. Panasiai, kaip ir kalbant apie kavalerija, dél $altiniy
lakoniskumo ilgai buvo neaisku, ar lietuviy kariuomenéje jis buvo nau-
dojamas, jei taip - tai nuo kada. Siuo atveju istorikams j pagalba atéjo
archeologai. Palyginti neseniai Gintautas Rackevicius jrodé, kad lietuviy
kariuomenéje kovy su kryziuociais laikais arbaletas i$ tikryjy buvo nau-
dojamas. Jo manymu, jau XIII a. lietuviai retkarciais naudojo arbaleta,
kuris XIV a. tapo gana jprastu lietuviy ginkluotés elementu*. Saltiniai
neleidzia vienareik$miskai pasakyti, i§ kokio ginklo, pavyzdziui, Asera-
dés musyje buvo nusautas dany vietininko Taline Eilarto zirgas®. Vygan-
do Marburgiecio kronika taip pat neleidzia tiksliai pasakyti, nuo kokios
strélés Radavos masyje (1370) krito Lietuvos didjji kunigaikstj Algirda
persekiojes Vokieciy ordino marsalas Heningas Sindekopfas®. Vis délto
abiem $iais atvejais labiausiai tikétina, kad tai buvo padaryta panaudojus
arbalets.

Puldami pilis vokiec¢iai naudojo apgulos masinas ir sunkiuosius ar-
baletus — arkbalistas. Jau XIII a. viduryje lietuviy kariuomenéje pasirodé
pirmieji apgulos pabuklai”. Nuo tada jie buvo retkarciais naudojami ir
XIV a. Siame amziuje lietuviy kariuomenéje buvo pradétos naudoti ir
arkbalistos. 1337 m., puolant Bajerburgo pilj, Zuvo Traky kunigaikstis.
Ji nukové arbaletininky burio vadas Tilmanas Zunpachas, Saudes vei-

4 Heinrici Chronicon Lyvoniae, p. 241, 248, 254 ir t. Petri de Dusburg Cronica terre
Prussie, parengé M. Toppen, Scriptores Rerum Prussicarum, t. 1, Leipzig, 1861, p. 128.

4 Rackevitius G. Arbaletas ir lankas Lietuvoje XIII-XVI a., Vilnius, 2002, p. 16, 22, 31,
51-52, 61-63.

4 Livldndische Reimchronik, eil. 8478.

* Die Chronik Wigands von Marburg, p. 567.

47 Livldndische Reimchronik, eil. 2505. Petri de Dusburg Cronica terre Prussie, p. 112.
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kiausiai i$ arkbalistos®. Atrodo, panasis ginklai Lietuvos kunigaiksciy
arsenale atsirado palyginti greitai. 1352 m. Vengrijos karaliaus Liudvi-
ko Didziojo karius, puolancius lietuviy jgulos ginama Belzo pilj, pasitiko
stipri $auliy komandos paleisty stréliy ir akmeny krusa®. Dar sparciau
Lietuvos kariuomenéje prigijo paraku uztaisomi $aunamieji ginklai. Vo-
kieciy ordino patrankos pradétos minéti nuo 1374 m.” Pirmg kartg prie§
lietuvius kryziuociai panaudojo bombardas 1381 m., puldami Naupilio
pilj. Turbat ne tiek bombardy griaunamoji jéga, kiek savio garso efektas
buvo toks paveikus, kad lietuviy jgula tiesiog pasidavé®’. Tai i§ tikryjy
buvo naujos kartos ginklas tikraja $io zodzio prasme. Ir jau kitais metais
ji matome lietuviy arsenale: 1382 m. vasarg Kestutis, Nemunu atsiplukdes
bombarda, apgulé kryziuociy Jurbarko (Georgenburgo) pili. Nuo tada
paraku Saudanti artilerija tapo nuolatiniu lietuviy ginkluotés elementu.
Ypac veiksmingai lietuviy kunigaiksc¢iy Jogailos, Skirgailos ir Vytauto
vadovaujama kariuomené panaudojo ir paraku Saudancius, ir akmenis
svaidancius pabiklus per Marienverderio pilies apgula 1384 m. ruden;j®.
Pacioje XIV a. pabaigoje (1399) minimi LDK $auliy rankiniai paraku uz-
taisomi ginklai*. Miisy manymu, apskritai parakiniy Saunamuyjy ginkly
sparti plétra Lietuvoje, ko gero, geriausiai rodo Lietuvos kariuomenés ge-
béjima perimti naujoves i§ Vokieciy ordino.

8 Die Chronik Wigands von Marburg, p. 493-494. Taip pat 7r. Rackevi¢ius. Arbaletas...,
p. 37.

4 Chronicon Dubnicense, parengé M. Florianus, Lipsiae, 1884, p. 163: ,,[...] in armis mi-
litaribus transeuntes, et cum appropinquarent vallum, ecce desuper sagittatores balistrary
ipsos crudeliter impetebant, et ligna grandia et lapides in tanta copia proicientes, quod
eciam Lodovicum regem in capite ictu letali cum malleo ligneo vel calumptita i. e. Swlyok
concusserunt, et ipsum in terram deiecerunt

 Schmidtchen V. Die Feuerwaffen des Deutschen Ritterordens bis zur Schlacht bei
Tannenberg 1410. Bestinde, Funktion und Kosten, dargestellt anhand der Wirtschaftsbii-
cher des Ordens von 1374 bis 1410. Lineburg, 1977, p. 8, 38.

*1 Die Chronik Wigands von Marburg, p. 599-600, 601-602. Apie pirmyjy patranky po-
veikj zr., pvz.: Jones R. L. C, Fortifications and sieges in Western Europe c. 800-1450,
Medieval Warfare: A History, ed. By M. Keen. Oxford, 1999, 180-183 ; Nicholson H. Me-
dieval Warfare: Theory and Practice of War in Europe, 300-1500. Basingstoke, 2004, p. 97.
32 Almonaitis V. The capture of the Marienwerder castle, or where the Teutonic Order’s
expansion to the East was stopped, Acta Baltico-Slavica, 2017, t. 41, p. 17-22.

3 Rackevitius. Arbaletas..., p. 21.
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4. PILYS, TILTAIL VALTYS IR ZVALGAI

Bandydamas uzkariauti Lietuva, Vokiec¢iy ordinas stengési naudoti
strategine priemone, kuri pasiteisino uzkariaujant Priisijg. Zygio metu
pastatyta pilis turéjo tapti jsitvirtinimo zenklu, atrama neseniai uzkariau-
tame kraste. Vygandas Marburgietis, aprasydamas prie Nemuno statytas
Vokieciy ordino pilis, pateikia tam tikry duomeny apie jy fortifikacinius
jrenginius. Sios medinés pilaités turéjo biti panasios j dar XIII a. prii-
sy uzkariavimo laikais vokieciy statytas pilis, kuriy jtvirtinimy sistema
sudaré griovys, pylimas ir dviguba rasty siena, i§ iSorés tinkuota molio
misiniu. Tokias paprastos konstrukcijos pilis kryziuociai staté pasienio
srityse ir fronto su lietuviais linijoje iki pat XV a. pradzios™. Vis délto
kai kurie duomenys leidzia spéti, kad bent kai kurios i$ jy galéjo buti
sudétingesnés konstrukcijos statiniai. 1336 m. didysis magistras Dytri-
chas von Altenburgas Nemuno upés Romainiy saloje tarp Veliuonos
ir Piestvés pastaté Georgenburgo pilj, o priesais ja — dar vieng specialy
jrenginj (fortalicium)®. Toks jrenginys turéjo atlikti apsauginio priespilio
(vok. Vorburg), stovinc¢io tam tikru atstumu nuo pilies, vaidmenj®. Siek
tiek véliau, 1337 m., tas pats magistras ir Zemutinés Bavarijos hercogas
Henrikas II pastaté dvi pilis netoli Veliuonos: naujaja Bajerburgo ir Geor-
genburgo, veikiausiai 1336 m. nebaigta statyti ir lietuviy sunaikinta”. Ba-
jerburgo pilis taip pat turéjo priespilj (propugnaculum). Misy manymu,
tokie terminai kaip fortalicium ar propugnaculum gali jvardyti panasius

> Arszyniski M. Budownictwo warowne zakonu krzyzackiego w Prusach (1230-1454).
Torun, 1995, p. 119-130. Daugiau apie to meto Lietuvos pilis Zr.: Baranauskas T., Lietuvos
medinés pilys rasytiniy $altiniy duomenimis, Lietuvos archeologija, 2003, t. 24, p. 57-106;
Volungevicius V., Pilies $esélyje: Teritorija, visuomené ir valdZia, Vilnius, 2015, p. 76-98,
383-404.

% Canonici Sambiensis Annales, parenge W. Arndt, Monumenta Germaniae Historica,
Scriptores, t 19, Hannoverae, 1866, p. 701, 707.

¢ Die Chronik Wigands von Marburg, p. 493, i$n. Nr. 283.

%7 Tokios nuomonés laikeési Teodoras Hirschas (zr.: Die Chronik Wigands von Marburg,
S. 493, i$n. Nr. 283).
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dalykus: priespilj, fortg ar net boksta™.

Kadangi Sios pilys stovéjo Nemuno salose, priespiliai, pastatyti ant
upés kranty, turéjo saugoti piliy prieigas. Ry$j tarp tokios pilies ir priespi-
lio tikriausiai turéjo uztikrinti tiltas®. Ganétinai sudétingy fortifikaciniy
jrenginiy vaizdas i$kyla, kai Vygandas Marburgietis ima pasakoti apie
Kestucio 1363 m. pastatytg pili (fortalicium) Gotesverderio (Virgalés)
saloje, kurig su krantu jungé tiltas®. Savo ruoztu tiltas buvo sutvirtintas
dviem bokstais (galbut fortais?), tinkamais gynybai®'. Kryziuociai rasda-
vo tilty ir kitose Lietuvos vietose. 1365 m. vasarg vokieciy kariuomenei,
judéjusiai Maisiagalos—Kernavés kryptimi, pavyko sudeginti tilta, kuris,
spétina, jungé abu Neries krantus®. 1369 m. vasarg (?) vokieciy kariuo-
mené ties Pastuvos pilimi aptiko ,,menkg tiltg per Nemung“®. Tai, kad
Lietuvoje XIV a. II puséje pateikiama ziniy apie tiltus per Nemung ir
veikiausiai per Nerj — démesio vertas faktas. Jie negaléjo buti pastatyti
neturinciy specialiy jgudziy ir ziniy Zmoniy. Mintis, kad Lietuvos ka-
riuomenés sudétyje buvo ir inZinerinés paskirties formuociy, atrodo vi-
sai tikétina. Ypac kai atkreipiame démesj j tai, kad lietuviy kariuomené
galéjo tiltg pastatyti tiesiog Zygio metu.

% Galime manyti, kad XIV a. tokie fortifikaciniai jrenginiai tapo jprasti. Kartais jie buvo
naudojami net ir vykdant prie$o pilies apgula, kaip kad nutiko prie Kauno 1362 m.; $ios
apgulos metu Vokiec¢iy ordino didysis magistras Vinrichas von Kniprodé liepé suresti
»sepem fortem cum fortalyciis sive propugnaculis (Die Chronik Wigands von Mar-
burg, S. 531). Kaip matyti i§ Petro Dusburgie¢io kronikos, kur aprasoma prisy vykdyta
Karaliau¢iaus apgula, ,,propugnaculum® galéjes buti panasus j boksta (Petri de Dusburg
Cronica terre Prussie, S. 106: ,,propugnaculum firmum ad modum turris [...]%).

*° Tikétina, kad $ioje srityje dar daug ka galéty pasakyti archeologai. Gintautas Zabiela
teigia, Lietuvoje buta apie de$imt kryziuociy piliavieciy, i§ kuriy tik viena, vadinamoji
Veliuonos pilaité, kasinéta, o mazdaug pusés kity net tiksli lokalizacija nezinoma (Za-
biela G., Lietuvos medinés pilys. Vilnius, 1995, p. 62). Pastaruoju metu detaliai atkurta
Dubysos pilies istorija: Almonaitis V., Daunoriené J. Vokie¢iy ordino Dubysos pilis: jos
vieta, statyba, kasdienybé ir zlugimas. Almonaitis V. Vakary Lietuva XIII-XV amZiuje:
Moksliniy straipsniy rinkinys. Kaunas, 2013, p. 206-243.

% Die Chronik Wigands von Marburg, p. 540, 545-546. Dél §ios pilies lokalizacijos Zr.:
Kiaupa Z., Gotesverderis-Gocverdas-Vedesa, Kauno istorijos metrastis, 2013, t. 13, p. 17-25.
¢! Die Chronik Wigands von Marburg, p. 546.

2 Ten pat, p. 553.

8 Ten pat, p. 564.
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1376 m. per lietuviy zygj i Prusija didiko Svirdeikio vadovaujamos pa-
jégos ties Jsrutimi pastaté tilta per upe, prakirto uzkardas, kuriomis vo-
kieciai buvo apsitvére savo pasienj, ir parengé kelig, kad lietuviy kariuo-
mené toliau galéty judeti®. Kestucio kariuomenei tokie veiksmai nebuvo
nejprastas dalykas, nes ir 1382 m. jo kariai pasistaté tiltg per Jsrapisos
upe, kad galéty uzpulti Laukiskiy krasta®. Masy manymu, visa tai rodo,
kad XIV a. II puséje inzineriniai Lietuvos kariuomenés daliniai jau buvo
pakankamai iSsiskirianti ginkluotyjy pajégy rasis. Vélgi turime pagrindo
manyti, kad kg tik minétiems fortifikaciniams jrenginiams atsirasti pa-
lankig dirva sudaré kontaktai su Vokieciy ordinu ne tik karo lauke, bet
ir taikiai bendraujant. Tai liudija ir ypac iSkalbingas 1356 m. popieziaus
Klemenso VI laigkas, kuriame priekaistaujama Vokieciy ordinui, kad $is,
apeidamas Lenkijos interesus, nukreipes pirkliy srautus per Lietuva, ku-
riai padéjo statyti tiltus ir tiesti kelius. Maza to, popiezius skundési dar ir
dél to, kad Vokieciy ordinas parémeé lietuvius ginklais ir Zmonémis kare
prie$ Lenkijace.

Sioje vietoje norétysi atkreipti démesj j dar vieng Zalgirio kampanijos
fakta. Turime omenyje garsyjj pontoninj tilta, per kurj lenky kariuomené
ties Cervinsku persikélé j deinjjj Vyslos krantg. Jeigu galima tikéti Jonu
Dlugosu, zinia apie §j tiltag nemaloniai nustebino Vokieciy ordino didjjj
magistra Ulricha von Jungingena, nes jis tokio akibroksto i$ lenky, ko
gero, nesitikéjo”. Kaip pazyméjo naujausios sintezés apie Zalgirio musj
autoriai, anksciau lenky istorikai pernelyg emocingai ir pakiliai ai$kino
tokios priemonés naudojimo 1410 m. zygio j Priisija metu reik§me®. An-
tai net Andrzejus Nadolskis tokio tilto prototipy bandé ie$koti rankras-
tiniame karybos veikale ,,Bellifortis®, kurj apie 1405 m. parasé Konradas

6 Ten pat, p. 578.

8 Ten pat, p. 603.

% Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae, parengé A. Theiner, t. 1, Romae, 860,
No. 769, p. 577-578. Daugiau apie tai zr.: R. MaZzeika. Prekyba ir taika mirties zonoje:
prekybinés taikos sutartys tarp lietuviy ir kryziuoéiy XIV a., Lietuviy kataliky mokslo
akademijos suvaziavimo darbai, 1993, t. 14, p. 115-116.

7 Toannes Dlugossius, Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, liber 10 et 11 (1406-
1412), ed. D. Turkowska, Varsaviae, 1997, p. 66-67.

8 Jozwiak S.; Kwiatkowski K.; Szweda A.; Szybkowski S. Wojna Polski i Litwy z Zakonem
Krzyzackim w latach 1409-1411. Malbork, 2010, p. 309.
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Kyeseris, autorius, artimai susijes su kryziuociy sgjungininko Zigmanto
Liuksemburgiecio dvaru®. Tuo pat metu manoma - ir turbit visiSkai tei-
singai, — kad net ir Vokieciy ordino vadovybé dar nebuvo susipazinusi su
$io veikalo turiniu. Klausimas, i$ kur lenkai galéjo suzinoti apie tokio tipo
pontoninj tiltg, nekeliamas. Galbut i$ tiesy tai buvo tiek jprastas ir loty-
niskojoje Europoje paplites dalykas, kad apie ji ,suzinoti“ net ir nereikéjo
ypatingy pastangy™. Be to, galima atkreipti démesj ir j kg tik misy miné-
tus faktus apie tilty per upes statybas vykstant lietuviy ir Vokiec¢iy ordino
karui. Galbut ilgalaikeé $io karo patirtis kaip tik ir pakiSo Jogailai ir Vytau-
tui mintj biitent tokiu bidu ties Cervinsku sujungti Lenkijos karalystés ir
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés kariuomenes.

5.,,SPECIALIOS PASKIRTIES DALINIAI“

XIV a. vokieciy ir lietuviy kariavimo budas supanaséjo’. Kalbant
$iuolaikine kalba, tuo metu vyko savotiskos ,,ginklavimosi varzybos® Kai
kuriose srityse lietuviams tekdave vytis vokiecius, kitose — vokieciams
lietuvius. Tinkamas panasaus kariavimo pavyzdys - kai nereik§mingu
tampa klausimas, ,kas buvo pirmas® ar , kas kg nuo ko nusiziaréjo", - ga-
léty bati vandeniu ir sausuma vyke tiek lietuviy, tiek vokieciy puolimai.
Livonijos kronikininkas Hermanas Vartbergé nurodo, kad 1375 m. rink-
tiniai lietuviy kariai, pasidare valteles i§ medzio Zievés, nuplauké iki rei-
kiamo punkto ir jas paslépe pés¢iomis puolé Rosités apylinkes™. Beveik
tuo pat metu panasia taktikg naudojo ir vokieciy riteriai, kurie dykroje
padarytas valtis nusitempé iki Nemuno ir puolé Perlamo apylinkes. Jdo-
mu, kad $iais atvejais valtys buvo naudojamos ne tik kaip pasalanisko
uzpuolimo, bet ir kaip skubaus pasitraukimo priemonés. Reikia pabrézti,
kad jos buvo naudotos ne jiry ar upiy musiuose, o desantinése operaci-
jose, kurias vykdé specialiai paruosti kariai.

% Nadolski A. Grunwald 1410. Warszawa, 1996 (II leidimas), p. 37.
0 Jozwiak ir kt. Wojna, p. 309.

! NikZzentaitis. XIII-XIV a. ..., p. 25.

72 Hermanni de Wartberge Chronicon Livoniae, parengé Ernst Strehlke, Scriptores Re-
rum Prussicarum, t. 2, Leipzig, 1863, p. 108.

7 Die Chronik Wigands von Marburg, p. 581.
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Galima jzvelgti ir daugiau ypatumy. Kaip specialiai organizuoti
smulkiis daliniai veiké jau nuo seno zinomi plésiky buriai, kuriy buta
tiek vokieciy, tiek ir lietuviy puséje. Lietuviy ir kryziuociy karo metu to-
kie kariai-plésikai vykdé diversines operacijas ir tam tikrais pavaldumo
saitais buvo susije su auksciausia krasto valdzia™. Mums svarbu pastebée-
ti, kad i terpé telké Zmones, gyvenancius vien i$ karo verslo. Kad tai ne-
buvo niekingas uzsiémimas, matyti ir i§ Petro Dusburgiecio aprasomy
Prasijos plésiky ,,zygdarbiy“ Lietuvoje”. Néra pagrindo manyti, kad to
meto Lietuvos visuomeneé tokig veikla prieso Zeméje bty laikiusi negar-
binga. Greiciausiai i$ Sios aplinkos buvo uzverbuoti lietuviams tarnave
zvalgai, kuriems vadovavo vardais paminéti vadai (statuso zenklas!).
Regis, Sie zvalgy buriai buvo priskirti tam tikrai tarpusavio pavaldumo
sistemai — tai rodyty ir Zinia apie vyresnjjj (,,geresnjjj“) Kestucio zZvalga
bajorg Maldj”.

EPILOGAS

Siame straipsnyje bandéme pademonstruoti dinaminj karybos vaizda,
kuris ryskéja tiriant lietuviy ir Vokieciy ordino karg. Kaip matéme, tam
tikri procesai, prasidéje dar XIII a. viduryje, tesési ir XIV a. Turiu omeny-
je Lietuvos kavalerijos raidg ir arbaleto naudojimg. Atrodo, kad tik nuo
XIV a. antrosios pusés pradedami minéti Lietuvos kunigaiksciy zirgynai,
kuriuose buvo specialiai veisiami sunkesni karo zirgai. XIV a. antroje pu-
séje — XV a. pradzioje Vilniuje veiké arbalety dirbtuvé. Mano supratimu,
visa tai rodo tolesne kavalerijos ir arbaleto naudojimo specializacijg ir $iy
ginklo rasiy aktyvesnj naudojima. Antra vertus, XIV a. antrojoje puséje
atsirado palyginti daug reik§mingesniy ir ne tokiy reik§mingy technikos

7% Daugiau apie tai zr.: Baronas D. Dziatalno$¢ paramilitarnych band rozbdjniczych na
pograniczu krzyzacko-litewskim w XIV wieku, Rocznik Lituanistyczny, 2015, t. 1, p. 7-17.
7> Plg. Petri de Dusburg Cronica terre Prussie, p. 149.

76 Dije Chronik Wigands von Marburg, p. 599: ,quendam Grande vocabulo conduc-
torem

77 Ten pat, p. 595. Daugiau apie tai zr.: Baronas D. Lietuviy ir vokieéiy taikaus bendra-
vimo bruozai XIV a. karo stkuryje, Lituanistica, 2010, t. 56, Nr. 1-4, p. 12-15.
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naujoviy. Lietuviai sugebéjo statyti sudétingesnés konstrukcijos medines
pilis, ir galbut kaip tik tuo metu Lietuvoje labiau jprastu dalyku turéjo
tapti muriniai jtvirtinimai. Savo ruoztu mediniai tiltai per upes ir valtys
i$ medziy zievés rodo, kad LDK kariuomenéje buvo specialiy jgudziy tu-
rin¢iy Zmoniy. Visus $iuos jgudzius, kiek metaforiskai juos apibendrines,
jzvelg¢iau Vytauto ant Dniepro upés kranto pacioje XIV a. pabaigoje pa-
statytoje §v. Jono pilyje (1398)7. Kryziuoc¢iams jprasta uzkariavimy buda
pagaliau panaudojo ir Vytautas. Ko gero, $i link Juodosios jiros i$siSovusi
pilis gali simbolizuoti tolimiausiy siekiy horizontg ir kartu ty siekiy riba,
nes lietuviams taip ir nepavyko ilgesniam laikui jsitvirtinti prie Juodosios
jaros kranty, panasiai kaip kryziuo¢iams — Zemaitijoje.
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Army of the Grand Duchy of Lithuania

THE CONTEXT OF THE LITHUANIAN ART OF WAR
INTHE 18TH CENTURY AND MILITARY INNOVATIONS
OF THE SECOND HALF OF THE 14TH CENTURY
AND THE BEGINNING OF THE 15TH CENTURY

Dr. Darius BARONAS
Lithuanian Institute of History

The article demonstrates a dynamic view of warfare during the war
between Lithuanians and the Teutonic Order. Some processes, such as
the development of the Lithuanian cavalry and the use of arbalest, had
begun in the middle of the 13th century and lasted throughout the 14th
century. Apparently, the stud farms of the Lithuanian dukes were first
mentioned in the second half of the 14th century. The farms specifically
bred heavy war horses.

There was an arbalest workshop in Vilnius in the second half of the
14th century and the beginning of the 15th century. It proves the develo-
pment of cavalry and the increasing use of arbalest. On the other hand,
the second half of the 14th century was rich with different technical inno-
vations. Lithuanians started using more complex constructions for wo-
oden castles when stone fortifications must have become more common
at that time in Lithuania. Meanwhile, the emergence of wooden bridges
and boats made of bark suggest that the troops of the Grand Duchy of
Lithuania had people with special skills. Metaphorically, St John’s Castle
built in 1398 by the Lithuanian Grand Duke Vytautas on the bank of the
river Dnepr in Ukraine embodies all those skills.! Finally, the duke took
over the crusaders’ commonly used way of fighting. Facing the direction
of the Black Sea, the castle may symbolize the horizon and boundaries of
the farthest goals as the Lithuanians did not manage to keep the territo-
ries along the shores of the Baltic Sea similarly to the Teutonic Order in
Zemaitija.

! Johanns von Posilge Chronik des Landes Preussen, parengé E. Strehlke, Scriptores

Rerum Prussicarum, t. 3, Leipzig, 1866, p. 222.
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