JONO UZURKOS KNYGOS
LLIETUV0S KARIUOMENES ATKURIMAS 19881991
METAIS.— VILNIUS, KRONTA, 2004.— 635 P."

RECENZIJA

Jonas Uzurka knygos ,,Lietuvos kariuomenes atkiirimas 1988-1991
metais“ jvade kelia sau tiksla nusviesti Lietuvos kariuomenes atkiiri-
mo istorija, remdamasis dokumentais, atsargos karininky prisiminimais.
Knyga susideda i$ keturiy skyriy.

I'skyriuje ,,Lietuvos kariuomenés atkiirimas ir tragedija 1918-1940
metais“ bandoma apZzvelgti Lietuvos kariuomenes istorinius jvykius tar-
pukario metais.

II skyrius ,,Lietuvos atsargos karininky sajungos (LAKS) atkiiri-
mas 1988-1990 metais“ skirtas Lietuvos atsargos karininky sajungos
atkirimui 1988 m. ir Sios Sajungos veiklai atktirus Lietuvos nepriklau-
somybe 1990 metais.

IIT skyrius ,,LR jaunuoliy karo tarnybos reikaly komisijos ikiiri-
mas prie LR Auksciausiosios Tarybos Prezidiumo ir jo veikla® i§ esmes
skirta Sios komisijos nariy prisiminimams ir svarbiausiems komisijos
darbams nusviesti.

IV skyrius ,,Kra to apsaugos struktiiry atktirimas“ tarsi reikalau-
ty, kad jame bty aptariamos krasto apsaugos struktiry atkiirimo pro-
blemos, taciau skyriuje analizuojama jvairaus laikotarpio ir ivairi me-
dziaga, siekianti net 2002 metus.
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Nors ioje knygoje pateikiama nemaza istorinés medZiagos, tenka
konstatuoti, kad, deja, joje yra daug netikslumy, tendencingai parinkty
dokumenty iStrauky bei neatitikimo realios tikroves. Kadangi knyga
pretenduoja i istorija tyrin¢janciy knygu greta, tokie netikslumai, ko-
kie yra, negalimi, nes jie tiek iSkraipo istorinius faktus, tiek menkina
pacios knygos verte. Pabandysime kai kuriuos i§ juy nurodyti:

1. Vienas i§ pagrindiniy knygos trukumy — autorius nenurodo,
i$ kur paimti vieni ar kiti faktai, i§ kur paimti cituojami doku-
mentai. Kadangi nenurodomi Saltiniai, kyla pagristy abejo-
niy dél cituojamy dokumenty ar fakty tikrumo.

2. Pasigendama medziagos déstymo nuoseklumo, sugriztant at-
gal | jau aptartus klausimus, kartojamasi (46, 47, 64, 77, 79,
85, 86, 175, 178, 231, 329-332, 380, 390-391, 441, 460 pusla-
piai).

3. 11 p. autorius teigia, kad jis istojo i Sankt Peterburgo aukstaja
karo vady mokyklg ir ja baiges nuo 1971 m. tarnavo. Tada,
kada jis mokesi, tokio miesto Soviety Sajungoje nebuvo. Bu-
vo Leningradas.

4. Zodyje skaitytojui 14 p. nurodo, kad Lietuvos atsargos kari-
ninky sajungos nariai 1989 m. dirbo Lietuvos Respublikos
Auksciausiosios Tarybos komisijoje. Tada Lietuvos Respub-
likos Auksciausiosios Tarybos nebuvo. Buvo Lietuvos SSR
AukSciausioji Taryba.

5.22 p. cituoja Rusijos gynybos ministro P. Graciovo kalbos, pa-
sakytos 1992 m. geguzes 19 d. Kaune, iStrauka. Deja, 1992 m.
geguzes 19 d. P. Graciovas jokios kalbos Kaune néera pasakes,
nes ta diena jo Lietuvoje nebuvo. P. Graciovo vizitas | Lietuva
jvyko ne 1992, bet 1993 metais.

6. 28, 242 puslapiuose J. UZurka save ivardija kaip atsargos pul-
kininka. Deja, jam toks laipsnis néra suteiktas. Jam suteiktas
pulkininko leitenanto laipsnis.
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7.

8.

10.

11.

12.

13.

14.

36 p. teigiama, kad 1918 m. ,kartu buvo steigiami ir gudy
kariniai daliniai, bet jy steigimo greitai buvo atsisakyta“. De-
ja, buvo ne taip. 1919 m. pradZioje Vokietijos kariuvomene uz-
leido Lenkijos kariuomenei Gardina, kur buvo dislokuotas
1-asis gudy pulkas. Pulkas lenky buvo nuginkluotas. Po to
Lenkijos kariuomenei stumiant i§ Lietuvos teritorijos bolSe-
vikus ir uzémus Vilniy, gudy gyvenamos teritorijos pateko
Lenkijos jtakon. Taigi Siy daliniy iSformavimg léme susiklos-
Ciusios istorines salygos, o ne kieno nors subjektyvi valia.

37 p. minimas kar. J. urauskas. Nebuvo tokio karininko. Bu-
vo karininkas J. arauskas.

. 38 p. teigiama, kad plk. Itn. K. Ladiga buvo kariuomene¢s va-

das. Plk. Itn. K. Ladiga niekada nebuvo Lietuvos kariuome-
nes vadas. Jo auksciausios karin€s pareigos — armijos vadas.

39 p. teigiama, kad 1920 m. lenkai pasitrauke i§ Lietuvos, bet
prie Rykanty lietuvius lenkai pasitiko ,,nuozmia ugnimi®. Kaip
galéjo sutikti ,,nuozZmia ugnimi®, jei, anot J. Uzurkos, jie bu-
vo i§ Lietuvos pasitrauke?

39 p. teigiama, kad ,,pagal tuo metu galiojusius tarptautines
teisés aktus Lietuvai turéjo priklausyti Zecpospolitos laiky
Zzemes —nuo Augustavo iki Gardino ir Lietuvos Brastos.” Au-
torius, deja, nenurodo pagal kokius teises aktus tai turejo pri-
klausyti. Siuo atveju déstoma medziaga to reikalauja.

41 p. minimas Lietuvos kariuomenes plk. K. Lescinskas. Lie-
tuvos kariuomeneje toks pulkininkas niekada netarnavo.

45 p. neteisingai teigiama, kad P. Kubilitinas buvo pirmasis
Lietuvos kariuomenés savanoris. Pirmasis oficialiai jregistruo-
tas karininkas savanoris buvo Kazys kirpa.

49 p. reikéty nurodyti, kad sieny apsauga buvo perduota Vi-
daus reikaly ministerijos Zinion.
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15. 51 p. visai nesuprantami teiginiai. Kalbama, kad Lietuvos po-

litikai, patikeje pazadais, kad lenkai daugiau nepuls, sumazi-
no kariuomene ir bent dviem deSimtmeciams prarado Vil-
niy, Seinus, Gardina, Lyda. ,,Siomis sunkiomis Lietuvos tau-
tai ir ypac¢ kariuomenei dienomis misy politikai sudare oku-
pantams salygas, o buvo ir tokiy kaip Voldemaras, sunkiu metu
sprukusiy uzsienin“. Deja, nenurodoma, kada Lietuva taip
nusikalstamai, anot J. Uzurkos, sumazino kariuomene, kada
kas spruko uzsienin. Tokiems rimtiems kaltinimams reikeéty
rimto paaiSkinimo.

16. 52 p. reikety paaiskinti, kada pradejo veikti Valstybes gynimo

17.

18.

19.

taryba bei Karo taryba, nes jos veikeé ne visa Antano Smeto-
nos prezidentavimo laikotarpi. Taip pat iame puslapyje ne-
suprantamas teiginys, kad buvo ,,pastatytas Nezinomo karei-
vio kapas®. Kaip galima kapa pastatyti?.

53-58 puslapiuose pateiktas svarbesniy daty sarasas. Deja,
neaisku, kokiais kriterijais vadovaujantis Sios datos pateik-
tos. Kodel 1920 m. prasideda jrasu, kad 1919 m. latviy ir len-
ky kariuomene uzéme Daugpilj. IS tikryjy latviy ir lenky ka-
rivomené Daugpilj uzeme 1920 m. sausio 4 d.

60 p. viename sakinyje net dvi klaidos. Autorius teigia ,,1939
m. rugsejo 9 d. Generalinio §tabo virSininkas plk. Stankaitis
duoda trumpus nurodymus®. Pirmiausia 1939 m. tokios kari-
nes institucijos, kaip ,,Generalinis Stabas®, nebuvo, buvo ,,Ka-
riuvomenegs Stabas®. Ta pati klaida ir 62 p. Antra, 1939 m. rug-
s¢jo men. Kariuomeneés Stabo virSininku buvo div. gen. Stasys
Pundzevicius, o ne plk. Stankaitis..

63 p. teigiama, kad ,,1940 m. birzelj jau bolSevikine Lietuvos
valdzia visus likusius lenky karius atidave Soviety valdziai.
Tukstanciai lenky kariy buvo deportuota j Sovietija ir ten uz-
kankinta®“. IS tikryju internuotieji Lietuvoje Lenkijos kariai
Soviety Sajungai buvo perduoti 1940 m. liepos 10-12 d. Ta-
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20.

21.

22.

¢iau Soviety Sajungoje jie nebuvo uzkankinti. 1941 m. paskel-
bus amnestija, dalis ju isiliejo i Soviety Sajungoje formuoja-
ma lenky armija, o dauguma —i generolo Vladislavo Ander-
so korpusa ir kariavo pries§ vokiec¢ius Mazojoje Azijoje, Egip-
te ir Italijoje.

60 p. teigiama, kad pirmosios keturios Soviety Sajungos ka-
riuomenes igulos buvo jkurdintos Lietuvoje pagal sutartj, to-
del ,,to negalima vertinti kaip okupacijos®, o 64 p. teigiama,
kad ,,1939 m. lapkric¢io 15 d. /.../ i Lietuva buvo ivestos ir
Naujojoje Vilnioje, Alytuje, Prienuose ir Gaiziunuose dislo-
kuotos sovietines igulos. Tai pirmas Lietuvos okupavimo Zings-
nis“. ISkyla klausimas, kuriuo teiginiu tiketi?

67 p. gen. M. Réklaitis jvardijamas, kai KAM Ypatingojo sky-
riaus virSininkas (birzelio 15 d.) IS tikryjy birzelio 15 d. KAM
Ypatingojo skyriaus santykiams su SSRS kariuomene virsi-
ninku buvo plk. S. Zaskevicius.

69 p. ra oma: ,,BirZelio 17-osios rytg korpuso (Raudonosios
armijos — G. S.) junginiai jau zygiavo per Kauna, kur buvo
Siltai sutikti su gelemis.“ Deja, paliekant teigini be paaiSkini-
mo, jis iSkreipia istoring tiesa. Ir atkartoja sovietinés propa-
gandos teiginius.

23.76 p. teigiama: ,,Kariuomenés gynybinj pajéeguma ypac didino

24.

25.

Lietuvos sajunga, pavaldi kariuomenes vadui“. Neteko gir-
deti, kad tokia organizacija, pavaldi kariuomenes vadui, tar-
pukario Lietuvoje bty egzistavusi.

82 p.ra oma: ,,Vasario men. divizija vel buvo pervesta | Kur-
$a, kur dalyvavo kautynése pries KurSo grupuote, kol kapitu-
liavo. Cia ir baigesi 16-osios divizijos kruviny kovy kelias®.
Autorius klaidina skaitytoja. Kapituliavo ne 16-0ji lietuvisko-
ji divizija, o vokieciy KurSo grupuote.

Neatitinka istorines tiesos ir teiginys 85 p.:,,Garbinga antina-
cine kova buvo pasiryze testi ir Lietuvos kariai, susibiire i gen.
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P. Plechaviciaus organizuota Vieting rinkting, taciau kova buvo
nelygi — jos kariai sulauké negailestingy represijy.“. Lietuvos
vietine rinktiné buvo suburta kovai su artejancia prie Lietu-
vos sovietine kariuomene, o ne su Vokietijos kariuomene.

26.86 p. autoriusra o, kad 1945 m. ,,Lietuvos Vyriausybe kreipe-

27.

28.

29.

si | tautg, kad bty nutrauktas pasiprieSinimas“. 1945 m. Lie-
tuva buvo okupuota ir neegzistavo jokia Lietuvos Vyriausy-
be. Tebuvo tik okupanty jkurta marionetine Lietuvos SSR
vyriausybe.

128, 332 puslapiuose: 1990 m. rugpjiicio mén. J. Uzurkai ne-
buvo suteiktas ats. plk. 1tn. laipsnis. Tuo metu jis turejo sovie-
tinj ats. papulkininkio laipsni.

178 p. teigiama, kad ,,pirmoji LAKS vadovybg, jos nariai ri-
pinosi Sventu reikalu — visomis jegomis prisideéti prie Lietu-
vos valstybes ir jos kariuomenes atkiirimo.

Apie kokia nors asmenin¢ nauda tuo metu net ir pagalvoti
buvo ventvagi ka.”

Del Siy teiginiy teisingumo kelia abejoniy knygos 148-149
puslapiai, kuriuose pateikiamas LAKS programos projektas.
IV skyriuje teigiama:

,IV. Dél atsargos (dimisijos) karininky teisiy:

- paruosti ir pateikti Lietuvos TSR AT pasitlymus ,,Dé¢l karo,
darbo veterany, iStarnavusiy nustatyta mety skaiciy kariuo-
meneje, Lietuvos TSR pilieciy ir jy Seimy apriipinimo™;

- siekti, kad Lietuvos pilieciai, atlike karo tarnybg arba darbo
prievole uz respublikos riby, iS¢j¢ i pensija sugrizty i savo res-
publika ir biity apriipinti darbu, gyvenamuoju plotu ir kt. pa-
gal veikiancius jstatymus;

- kelti klausima, kad 29-ojo teritorinio Sauliy korpuso kari-
ninkams biity iskaitytas stazas nuo tarnybos pradzios.“

193 p. spausdinamuose dim plk. J. PauZolio atsiminimuose
teigiama, kad 1990 m. balandzio 25 d. LR AT priéme nutari-
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30.

31.

32.

33.

ma del Krasto apsaugos departamento jsteigimo. IS tikryjy,
toki nutarimg prieme ne Auksciausioji Taryba, bet Vyriausy-
be.

212 p. 1989 m. tiek A. Keblikas, tiek E. Bilevicius turéjo ne
pulkininko leitenanto, o papulkininkio laipsnius.

220 p. nurodomas vyr. Itn. Algis Juozas Norkiinas, o 222 —
ame — vyr. ltn. Algis Juozas Morkiinas.

232-234 puslapiuose i$ konteksto atrodo, kad spausdinama
LAKS rasto Lietuvos Respublikos Auksciausiosios Tarybos
pirmininko pavaduotojui K. Motiekai kopija. Nors raste yra
pateikiami rimti kaltinimai kai kuriems KAD pareigtinams,
nenurodytas Saltinis, i§ kur Sis rastas paimtas, todel kelia abe-
joniy, ar jis nera suklastotas. Tas pats pasakytina ir apie 245—
246 puslapiuose cituojama neva Ministrui Pirmininkui raSyta
rasta.

240 p. teigiama: ,,,,KAD generalinio direktoriaus 1990 07 01
isakymu Nr. 80 KAD-e dirbantiems LAKS nariams buvo uz-
drausta musy LAKS, pabréziu: ne politin€s, o visuomenines
organizacijos veikla“. IS tikryjy toks KAD generalinio direk-
toriaus jsakymas buvo isleistas ne 1990 m. o 1991 m.

34.254 p. A. Ambrazevicius jvardijamas viceministru. A. Ambra-

35.

36.

zevi¢ius nebuvo viceministras. Jis buvo Kra to apsaugos mi-
nisterijos sekretorius.

VisiSkai nesuprantama, kodel 420—423 puslapiuose cituoja-
mas ,, Tiesos“ laikra tyje spausdintas straipsnis nenurodomas
kaip straipsnisi ,,Tiesos®.

423-425 puslapiuose iStisai cituojamas LAKS Centro valdy-
bos rastas Lietuvos Respublikos Auksciausiosios Tarybos pir-
mininkui V. Landsbergiui. Butina nurodyti Seimo archyvo byla
ir lapa, kur jis saugomas, arba LAKS Centro valdybos archy-
vo duomenis, kur toks ra tas yra.
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37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

430 p. kazkodel nejtinkantys J. Uzurkai KAD pareigtinai ap-
kaltinti tuo, kad per sausio ivykius del ,,KAD vadovybes, mi-
nétyjy pareigiiny aplaidumo ir samoningos veiklos nebuvo
iSsaugotos materialinés vertybés ir dokumentacija /.../ Ypac
baisu, kad buvo pagrobta apranga, kuria véliau pasinaudojo
ja apsirenge kolaborantai...“. Visai neaisku, kodel nemini-
ma, kad uz ias materialines vertybes buvo atsakingas IV, ar-
ba Uznugario skyriaus, darbuotojas, LAKS narys.

456 p. teigiama, kad Krasto apsaugos departamentas buvo
perorganizuotas | Krasto apsaugos ministerija. Krasto apsau-
gos departamentas nebuvo perorganizuotas i Krasto apsau-
gos ministerija, Krasto apsaugos departamentas 1991 m. spa-
lio 16 d. Vyriausybes nutarimu Nr. 435 buvo likviduotas.

Plk. A. Vaitkaicio atsiminimuose 467 p. neteisingai nurodo-
ma Krasto apsaugos mokyklos jsteigimo data — 1993 metai. IS
tikryjy Krasto apsaugos mokykla isteigta 1992 metais.

474 p. Manau, visiSkai neatsakingas autoriaus teiginys, ka-
dangi jis neparemtas jokiais faktais, kad ,,Lietuvos kariuome-
neje buvo dvi kariuomenés — viena veikianti pagal galiojan-
¢ius LR istatymus, kita — Savanoriskoji tarnyba — ignoruojan-
ti Karo prievolés istatyma, gyvenanti pagal savo savanori ku-
mo principus®.

478 p. neteisingai nurodyta Lietuvos ir Rusijos deryby dele-
gacijy del Rusijos kariuomenes iSvedimo i§ Lietuvos pirmojo
susitikimo data. Susitikimas jvyko ne 1992 m. sausio 29 d., o
sausio 31 d.

480 p. J. Uzurka teigia, kad 1992 m. rugsejo pradzioje Lietu-
voje buvo daugiau kaip 34 tukst. Rusijos kariskiy. IS tikryju
tada Lietuvoje jy buvo apie 20-22 tukst.

Absoliuti netiesa teigiama 511 p., kad 1991 metais sukurta
karininky uniforma buvo iteisinta tik 1999 metais. 1999 me-
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tais patvirtintas uniformos modelis nieko bendro neturéjo su
1991 m. kurtos uniformos pavyzdziais, nes komisijos nariai,
kurie dalyvavo naujos uniformos kiirimo darbe, neturéjo jo-
kios informacijos apie kazkokia 1991 m. sukurta uniformos
model;.

44.522 p.: 1991 m. Pasienio apsaugos tarnybos virSininkas apkal-
tintas tuo, kad nevykde Krasto apsaugos departamento gene-
ralinio direktoriaus 1991 m. rugpjucio 8 d. isakymo ir neap-
ginklavo pasienio apsaugos posty tarnautoju. I§ tikryjy V. Ces-
nuleviius to padaryti negalejo, nes aukS¢iau minéto krasto
apsaugos ministro jsakymo dalies del pasienieciy apginklavi-
mo vykdyma 1991 m. rugpjicio 7 d. potvarkiu vicepremjeras
V. Pakalni kis sustabde, motyvuodamas tuo, kad tai prie ta-
rauja Lietuvos Respublikos Vyriausybes 1991 m. geguzes 24
d. nutarimui, kuriame nurodoma, jog Saunamieji ginklai krasto
apsaugos tarnybos darbuotojams iSduodami tik pagal Lietu-
vos Respublikos Vyriausybés sprendima. (Zr. Lietuvos Res-
publikos Vyriausybés 1991 m. rugpjicio 7 d. potvarkis Nr.
505p).

45.532-533 puslapiuose pateikiamos kazkokiy spec. tarnyby pa-
Zymos apie padétj Krasto apsaugos ministerijoje. Siuo atveju
reikety nurodyti, kokiy tai tarnyby pazymos, nes, nenurodant

altinio ir to, kaip ios pazymos pateko autoriui j rankas, susi-
daro jsptdis, kad tai paprasciausi falsifikatai.

46. 537-538 puslapiuose pateikiama kazkokio anoniminio tarpu-
kario Lietuvos karininko ra tas kazkokiai Respublikos vado-
vybei. Kiek man teko susidurti su tarpukario karininky rasy-
tais rastais, tokio pateikto rasto stilius rodo, kad tai rasyta
arba pacio J. UZurkos, arba kazkieno kito, bet ne tarpukario
Lietuvos karininko. Jei panaSus rastas ir buvo pasiystas ku-
riai nors Lietuvos valdzios institucijai, tai buvo parasytas tik
pasinaudojant tarpukario karininko pavarde, juo labiau kad
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47.

48.

49.

50.

nenurodoma to karininko pavarde ir kam tas rastas buvo nu-
siystas, todel pacio fakto patikrinti néra galimybiy.

571-578 puslapiuose ir kai kuriose kitose vietose pateikiami
P. Mastaviciaus atsiminimai. Kadangi P. MasStavicius knygos
iSleidimo dieng jau buvo mires, knygoje turéejo biiti nurodyta,
kur saugomas atsiminimy rankrastis, kadangi mires Zmogus
jau negali nei paneigti, nei patvirtinti spausdinamus teiginius,
todel, norint patikrinti, ar tikrai jis taip rase, biitina Zinoti at-
siminimy saugojimo vietg. Apskritai biity tikslinga nurodyti
ir tai, kur saugomi kity karininky spausdinami atsiminimai.
Pvz., 460 p. Mastaviciui priskiriamas teiginys, kad ,,Kovai su
,omonininkais“ buvo organizuotas spec. biirys, kuris pagal jo
nustatytg laika biidavo pasalose ,,omonininkams® gaudyti. Bu-
riui po nustatyto laiko palikus savo pasalos vieta, pasirodyda-
vo ,,omonininkai“ ir dare savo juoda darba...“ Deja, jokiuose
oficialiuose dokumentuose apie tokio biirio egzistavima net
uzuominos neteko surasti. Jeigu toks biirys egzistavo, nuoro-
da i saugomus P. MaStaviciaus prisiminimus biity svarbus is-
torinis Saltinis. Deja, dabar tai abejotinas teiginys.

517 p. V. Cesnulevi¢ius neteisingai jvardijamas kaip ,,Zvalgy-
bos $efas“. V. Cesnulevi¢ius vadovavo Imuniteto tarnybai, o
zvalgybos funkcijas tada vykde II, o ne Imuniteto tarnyba.
Todél V. Cesnulevi¢ius negaléjo biiti ,,zvalgybos Sefas.

610 p. sarase Nr. 27 nurodytas A. Londeris. Tokio darbuotojo
kariuomenés vadovybés aparate néra buve.

614 p. spausdinamuose P. Mastaviciaus ir A. Lekaviciaus atsi-
minimuose teigiama ,,Gynybos Stabe surengtame renginyje
KAM ikirimo 10 mety sukakciai paminéti ir ministerijos is-
torikas, ir konservatorius profesorius savo praneSimuose ak-
centavo, kad krasto atkiirimo atskaitos tasku reikety laikyti
1996 metus. Stai kaip — bus taip, kaip norétysi, kad bity, o ne
taip, kaip iS tikryjy“. Reikia pazyméti, kad Sis teiginys neati-
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tinka tikroves. Pirmiausia konferencija buvo skirta ne KAM,
o kra to apsaugos sistemos 10-meciui paminéti. Pranesimai
atspausdinti atskira knygele ,, Konferencijos ,,Lietuvos kras-
to apsaugos sistemos atktirimas“ medziaga“ V., 2000.— 187 p.,
ir ten panasiy teiginiy nera.

540 p. autoriusra o, Turime laiko sustabdyti pykti, sustabdyti am-
bicijas ir Saltu protu dirbti vardan misy ateities, kad nepakartotume
netolimos miisy istorijos klaidy“. Tai labai geros mintys, tik gaila, kad
Jonas UZzurka jomis nesivadovavo rasydamas $ia knyga. Knygoje, deja,
labai daug emocijy, o ne istoriniy fakty padiktuoty teiginiy. Juos istori-
niais faktais ar argumentais tiek paneigti, tiek pagristi yra sunku, todel
recenzentas jy visai ir nenagrin€jo.

Dr. Gintautas Surgailis

Vilnius, 2005 m, kovo 18 d.
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