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Vieðoji ástaiga “Strateginiø studijø centras”

Optimalaus regioninio aljanso paieðkos:
Lietuvos – Lenkijos strateginë partnerystë

Straipsnyje teigiama, kad Lietuvai nusprendus tapti aktyvia regiono valstybe
ir maþinti galimà Rusijos grësmæ, bûtina turëti strateginá partnerá regiono mastu.
Autoriai kelia prielaidà, kad racionaliausia strateginës partnerystës kryptis bûtø po-
tencialus Lietuvos ir Lenkijos aljansas. Bandant pagrásti ðià prielaidà straipsnyje ana-
lizuojami Lietuvos ir Lenkijos geopolitiniai interesai, jø suderinamumas (koherentið-
kumas), apþvelgiamos sàlygos, galinèios sustiprinti strateginës partnerystës plëtrà, ir
pateikiami svarbiausi tolimesnio Lietuvos ir Lenkijos bendradarbiavimo scenarijai.
Daroma iðvada, kad Lietuvos strateginë partnerystë su Lenkija bûtø racionalus toli-
mesnës Lietuvos uþsienio politikos tikslas. Vis dëlto sàlygiðkai menkas Lietuvos svo-
ris Europos geopolitiniame þaidime kelia problemø, atkreipiant net ir Lenkijos dëmesá
á save, kaip reikðmingà strateginá partnerá.

Ávadas

Lietuvai ástojus á NATO ir ES buvo gana greitai apibrëþti tolimesni svar-
biausi uþsienio politikos tikslai: siekti aktyviai dalyvauti tarptautinëje politiko-
je ir ieðkoti galimybiø tapti svarbiu regiono veikëju ar net tam tikru geopolitiniu
regiono centru. Tokius uþmojus sàlygojo suvokimas, kad Lietuvos pasyvumas,
net ir uþsitikrinus narystes NATO ir ES, bûtø nedovanotina prabanga – Lietu-
vos geopolitinë situacija (kaip tiksliai apibrëþiama Èeslovo Laurinavièiaus, Egi-
dijaus Motiekos ir Nortauto Statkaus knygoje Baltijos valstybiø geopolitikos bruo-
þai. XX amþius – geopolitinë anomalija) sàlygotø, kad pasyvumas ilgainiui gali
maþinti geopolitiná subjektiðkumà ir didinti grësmæ tapti galingesniø geopoliti-
niø subjektø neskaidriø susitarimø, mainø objektu ar vieno ið jø neformalia
periferija.

Pastaruoju metu jau beveik visuotinai pripaþástama, kad Lietuva, tapusi
NATO ir ES nare, iðlieka ypatingo Rusijos susidomëjimo objektu. Nors Lietuvà
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gaubia NATO saugumo skëtis, vis dëlto Rusija jai iðlieka svarbus grësmës ðalti-
nis. Net ir Lietuvos visuomenë, ið esmës dar gana inertiðka ir nemaþa dalimi
nostalgiðka sovietinei praeièiai, vertina Rusijà kaip nedraugiðkà ðalá (2004 m.
lapkrièio mën. „Spinter“ vykdytos apklausos duomenimis, 53% Lietuvos gy-
ventojø mano, kad Rusijos politika yra nedraugiðka Lietuvos atþvilgiu1 ). Rusija
savo veiksmais tik stiprina ðios grësmës suvokimà. Arogantiðki Rusijos atstovø
pasisakymai dël Lietuvos okupacijos pripaþinimo ir II–ojo pasaulinio karo pa-
baigos vertinimo ar daug átarimø tebekeliantis Lietuvos oro erdvës paþeidimas,
kuomet 2005 m. rugsëjo 15 d. Lietuvos teritorijoje suduþo Rusijos naikintuvas
Su–27, yra akivaizdûs pavyzdþiai, iliustruojantys Rusijos nedraugiðkumà Lie-
tuvai.

ðios istoriðkai susiklosèiusios ir tebeegzistuojanèios grësmës akivaizdoje
Lietuvos siekis stiprinti savo uþsienio politikos aktyvumà yra natûralus pasi-
rinkimas: tik bûdama aktyvi, Lietuva gali toliau stiprinti savo struktûrinæ galià,
darytá átakà regiono geopolitiniams procesams ir iðvengti ,,keièiamos kortos“
likimo galingøjø þaidime.

Vis dëlto Lietuvos geopolitinës charakteristikos neleidþia tikëtis didelës
átakos net regiono mastu, jei Lietuva veiktø viena. Todël bûtinas ir racionalus
uþdavinys – surasti tinkamø strateginiø sàjungininkø, su kuriais veikiant kartu
bûtø galima stiprinti ir savo átakà.

Strateginiø sàjungininkø paieðkos globaliu mastu ið esmës buvo baigtos
dar pirmaisiais nepriklausomybës atkûrimo metais – tik JAV galëjo tapti adek-
vaèia geopolitine jëga, padedanèia Lietuvai iðtrûkti ið Rusijos átakos ir ásilieti á
NATO gynybiná aljansà. Taèiau tapus NATO nare ir atitinkamai sumaþëjus
JAV dëmesiui, sustiprëjo poreikis turëti ir strateginá partnerá regioniniu lygiu.

Lietuvos pasirinkimas tarp potencialiø strateginës partnerystës krypèiø
nëra didelis. Trijø Baltijos valstybiø aljansas nëra patrauklus vien dël sàlygið-
kai menkos tokio aljanso galios regiono mastu. Be to, kaip rodo istorinë patirtis,
jis greièiausiai ir nebûtø patvarus2 . Strateginiø studijø centras pateikë gana
iðsamià analizæ, kokios galëtø bûti Lietuvos ir Ðiaurës ðaliø bendradarbiavimo
galimybës3 . Galimybes stiprinti bendradarbiavimà su vienu svarbiausiu regio-
no veikëju – Vokietija – aptariamos E. Motiekos ir L. Kasèiûno  straipsnyje ,,Lie-
tuvos ir Vokietijos santykiai XXI a. pradþios globaliø geopolitiniø iððûkiø kontekste“.

Vis dëlto ðiame straipsnyje laikomasi prielaidos, kad racionaliausia stra-
teginës partnerystës kryptis bûtø potencialus Lietuvos ir Lenkijos aljansas. Ban-
dant pagrásti ðià prielaidà straipsnyje analizuojami Lietuvos ir Lenkijos geopo-
litiniai interesai, jø suderinamumas (koherentiðkumas), apþvelgiamos sàlygos,
galinèios sustiprinti strateginës partnerystës plëtrà, ir pateikiami labiausiai ti-
këtini tolimesnio Lietuvos ir Lenkijos bendradarbiavimo scenarijai.

1 DELFI, „Spinter tyrimai“, Daugiau nei pusë Lietuvos gyventojø mano, kad Rusijos politika nëra
draugiðka Lietuvos atþvilgiu, 2004 lapkrièio 9 d., http://www.delfi.lt/archive/artic-
le.php?id=5445986&categoryID=754662&ndate=1100016138, 15 05 2005.
2 Daugiau apie Baltijos valstybiø geoistorinius bruoþus þr.: Laurinavièius È., Motieka E.,
Statkus N., Baltijos valstybiø geopolitikos bruoþai. XX amþius, Vilnius: Lietuvos istorijos instituto
leidykla, 2005, p. 83–196.
3 Strateginiø studijø centras, Ðiaurës ðaliø geostrateginë svarba Lietuvai, Vilnius: Eugrimas, 2005.
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1. Lietuvos – Lenkijos strateginës partnerystës
prielaidos

1.1. Lenkijos geopolitiniai interesai globaliu ir regioniniu lygiu

Kaip teigia È. Laurinavièius, E. Motieka ir N. Statkus, „[...] Lenkija yra
diskontinentinës geostrateginës zonos europinës dalies valstybë – dël savo geopo-
litinës padëties ji traukia trijø didþiausiø geopolitiniø veikëjø (JAV, ES, Rusijos)
dëmesá“4 . Nors Lenkijos, kaip vidutinës valstybës, geopolitika nukreipta á Euro-
pos regionà, taèiau jos „[...] geostrategija turi ir globaliø siekiø“5.  Taigi svarbiau-
sias Lenkijos geopolitinis interesas globaliame geopolitikos lygmenyje – nors ið
dalies turëti átakos ðiuo lygiu priimamiems sprendimams. Galima iðskirti kelis
geostrategijos vektorius, kuriuos derindama Lenkija tikisi ágyvendinti ðiuos inte-
resus.

Visø pirma, „[...] Lenkijos galimybes daryti átakà globaliems geopoliti-
niams procesams apibrëþia jos orientacija á JAV, kaip strateginæ partneræ“6 . Stra-
teginë partnerystë su JAV Lenkijà sàlygiðkai apsaugo nuo kitø jà supanèiø geo-
politiniø veikëjø – Rusijos ir Vokietijos – potencialiø geopolitiniø manipuliaci-
jø, galinèiø maþinti Lenkijos geopolitiná subjektiðkumà, apraiðkø ir suteikia Len-
kijai tam tikrà atspirties taðkà arba, paprasèiau tariant,  saugumo garantijas
siekiant ágyvendinti savo regioninius geopolitinius interesus.

Bûtina atkreipti dëmesá á tai, kad Lenkijos geopolitinio manevro laisvæ ið
dalies vis dar riboja gana silpna jos ekonomika. Vystydama strateginës partne-
rystës ryðius su JAV, Lenkija, viena vertus, didina savo struktûrinæ galià, kuri jai
suteikia papildomø svertø sàveikaujant su santykiðkai stipresnëmis valstybë-
mis (Rusija, Vokietija) ir, antra vertus, tuo paèiu metu  kuria palankià geopoliti-
næ terpæ savo santykinës, daugiausia – ekonominës galios augimui. Kitaip ta-
riant, struktûrinës galios per JAV akumuliavimas skatina Lenkijos, kaip svar-
bios geopolitinës „þaidëjos“ Europos regiono mastu, ávaizdþio sklaidà, o tai
savo ruoþtu lemia didesná Lenkijos svorá ES (svarbiausio Lenkijai ekonominiø
resursø ðaltinio) sprendimø priëmimo mechanizme. Taigi ði pastanga – remian-
tis JAV, stiprinti savo átakà ES sprendimø priëmimo procese – galëtø bûti trak-
tuojama kaip antroji globaliø interesø turinèios Lenkijos geostrateginë kryptis.

Galiausiai treèioji tokio pobûdþio kryptis arba vektorius, orientuotas á
Lenkijos galimybiø daryti átakà procesams, vykstantiems globaliame geopoliti-
kos lygmenyje, didinimà sietinas su aktyvia Lenkijos veikla NATO formate. Na-
rystë NATO Lenkijai suteikë galimybæ prisiimti iðorinæ aplinkà formuojanèio
geopolitinio subjekto vaidmená –ypaè tai taikytina Lenkijos regioninei politikai,

4 Laurinavièius È., Motieka E., Statkus N., Baltijos valstybiø geopolitikos bruoþai. XX amþius,
Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2005, p. 293.
5 Lenkijos Respublikos Seimas, Lenkijos nacionalinio saugumo strategija, Varðuva, 2000 m. sau-
sio 4 d., http://www.poland–embassy.si/eng/politics/strategy.htm, 20 05 2005.
6 Laurinavièius È., Motieka E., Statkus N., Baltijos valstybiø geopolitikos bruoþai. XX amþius,
Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2005, p. 300.
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kurios aktyvus vykdymas ið esmës galëtø bûti traktuojamas kaip Lenkijos gali-
mybiø daryti átakà globalios geopolitikos procesams prielaida.  Siekdama di-
dinti savo geopolitiná reikðmingumà, Lenkija remia JAV antiteroristinæ kampa-
nijà: ji aktyviai dalyvauja JAV ir NATO organizuojamose taikos palaikymo ope-
racijose, taip pat aktyviai rëmë JAV kare su Sadamo Huseino reþimu Irake7 .
Bûtent Lenkijai JAV suteikë vieno ið trijø Irako administraciniø sektoriø kontro-
læ. Jungtinëms Amerikos Valstijoms Lenkija po Didþiosios Britanijos tampa be-
ne svarbiausia partnere Europoje. Ji yra aktyvi NATO transformavimo ir stipri-
nimo ðalininkë, pasisako uþ Aljanso prioritetà Europos saugumo struktûroje ir
kartu uþ JAV pozicijø kontinente iðsaugojimà bei stiprinimà8 . Taigi strateginë
partnerystë su JAV gali uþtikrinti palankø Lenkijai galios balansà Europos sau-
gumo sistemoje ir suteikti jai svertus nors ið dalies veikti globaliø geopolitiniø
procesø dinamikà.

Atkreiptinas dëmesys ir á tai, kad „[...] Lenkija turi savo ávaizdþio propa-
gavimo  pasaulyje strategijà“9 . Istoriðkai susiformavusio Lenkijos geopolitinio
kodo – kresø (t. y. Lenkijos rytiniø pakraðèiø polonizavimo, kaip civilizacijos
atneðimo) pëdsakai (nors ir neryðkûs bei „ávilkti“ á demokratijos „rûbà“) dabar-
tinëje Lenkijos regioninëje politikoje Rytø (Ukrainos ir Baltarusijos) kryptimi
liudija „[...] Lenkijos civilizacinio mesianizmo recidyvà“10 . Tokio pobûdþio mitø
gyvybingumas Lenkijoje prisideda prie ásitikinimo, kad, disponuodama dideliu
kultûriniu civilizaciniu potencialu, Lenkija gali (o galbût netgi turëtø) dalyvauti
formuojant globalius geopolitinius procesus.

Apibendrinant galima bûtø preziumuoti, kad Lenkija, kuri disponuoja
stipriu kultûriniu–civilizaciniu potencialu, balansuodama tarp trijø svarbiau-
siø globalios geopolitikos veikëjø (Rusijos, ES ir JAV) ir vykdydama aktyvià bei
daugiasluoksnæ uþsienio politikà (jos kertiniai elementai yra JAV ir ES Lenkijai
teikiamø geopolitinës sklaidos galimybiø derinimas, padedantis lygiagreèiai
akumuliuoti struktûrinæ ir santykinæ galià bei aktyvi ir daugiabriaunë regioninë
politika), turi didelá potencialà veikti tarptautinës sistemos konfigûracijos glo-
baliame lygmenyje dinamikà.

Lenkijos siekis daryti átakà globaliø geopolitikos procesø raidai skatina
vykdyti aktyvià formuojanèià regioninæ politikà, kuri leistø iðvengti globaliame
geopolitikos lygmenyje vykdomø didþiøjø geopolitikos veikëjø potencialiø ma-
nipuliacijø apraiðkø, maþinanèiø Lenkijos geopolitiná subjektiðkumà. Lenkijos
geopolitikos strategijà regioniniame lygmenyje ið esmës apibûdina ðios valsty-
bës siekis, remiantis strategine JAV parama, konsoliduoti Vidurio Rytø Europos
regionà.

7 Zaborowski M., „From America‘s protege to constructive European: Polish Security Policy  in
the twenty–first Century“, Paris: European Institute for Security Studies, 2004, http://
www.iss–eu.org, 22 05 2005.
8 Lenkijos Respublikos Seimas, Lenkijos nacionalinio saugumo strategija, Varðuva, 2003 m. liepos
22 d., http://www.poland–embassy.si/eng/politics/strategy.htm, 20 05 2005.
9 Laurinavièius È., Motieka E., Statkus N., Baltijos valstybiø geopolitikos bruoþai. XX amþius,
Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2005, p. 301.
10 Ten pat, p. 301.
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Suirus SSSR, atgavusi visiðkà suverenumà Lenkija iðkëlë Vyðegrado tri-
kampio,  turëjusio sujungti strateginiam bendradarbiavimui Lenkijà, Èekijà bei
Vengrijà, idëjà.  Lygiagreèiai ðiam projektui buvo sukurta laisvosios prekybos
tarp ðiø ðaliø organizacija CEFTA11 , taèiau ðie projektai neágijo pagreièio. Naujà
postûmá Vidurio Rytø Europos regiono konsolidacijai suteikë Lenkijos, Èekijos
ir Vengrijos ástojimas á NATO 1999 m., nes iðaugo ðio regiono svarba JAV geopo-
litiniame kode. Bûtent todël Lenkijai, kuri orientuojasi á strateginës partnerystës
ryðius su JAV, atsirado galimybë uþtikrinèiau, tvirèiau bei aktyviau siekti savo
geostrateginiø tikslø regione. JAV atvirai deklaruoja pritarimà Lenkijos geopoli-
tiniø tikslø ágyvendinimui, todël ima ryðkëti „[...] kontûrai ið esmës naujo geopo-
litinio junginio: Vidurio Rytø Europos ðalys + JAV“12 . Galima prognozuoti, kad
jei ðis vienijimasis ágis pagreitá, Lenkijai atiteks lyderës vaidmuo regione.

Svarbiausio Lenkijos geopolitinio intereso regioniniame lygmenyje – Vi-
durio Rytø Europos regiono konsolidacijos –bene esminë prielaida yra efektyvi
Lenkijos Rytø politika, kurios tikslas „[...] ilguoju laikotarpiu tapti svarbiu veiks-
niu formuojant bendrà NATO ir ES Rytø politikà“13 . Ði geopolitinë kryptis bei
strateginës partnerystës su JAV gilinimas pastaruoju metu traktuotini kaip Len-
kijos geostrategijos prioritetai, kadangi sutelkia  didelá struktûrinës galios gene-
ravimo  potencialà. Kiti Lenkijos regioninës geopolitikos vektoriai, orientuoti á
Vidurio Azijos, Ðiaurës ðalis,  taip pat – á  Rytø Pabaltijá (taigi ir Lietuvà), ðiuo
metu nëra labai aktyvûs ið dalies dël to, kad Lenkija tiek dël struktûrinio, tiek dël
santykinio pobûdþio resursø stokos artimiausiu metu nëra pajëgi plësti savo
átakos ðiomis kryptimis.

Atkreiptinas dëmesys á tai, kad Lenkija, uþimdama lyderës pozicijà Vidu-
rio Rytø Europos konsolidacijos procese, laikosi savo geopolitiniø interesø vek-
toriø diversifikacijos ir suderinamumo taktikos. Remdamasi strategine JAV pa-
rama, kuri didina Lenkijos struktûrinæ galià, Lenkija jà iðnaudoja santykiuose
su ES: siekiama pasinaudoti ES Lenkijai teikiamomis ekonomikos plëtros gali-
mybëmis ir  ypaè – ES parama ágyvendinant vadinamàjà Europos Kaimynystës
(t. y. ES santykiø su Rytinëmis kaimynëmis) politikà. Be to, ðis balansavimas
tarp didþiøjø geopolitikos veikëjø ir aktyvi geopolitiniø interesø sklaida Vidu-
rio Rytø Europos regione Lenkijai lyg ir padeda formuoti efektyvø buferá nuo
tiesioginës Rusijos átakos ir maþina potencialiø Vokietijos ir Rusijos geopoliti-
niø manipuliacijø Lenkijos atþvilgiu apraiðkø galimybes. Todël formuojasi tam
tikro pobûdþio Lenkijos regioninio lygmens geostrategijos taktikos grandinë:
ðios grandinës pradþioje „atsektume“ Lenkijai teikiamà JAV paramà, kuri vë-
liau – ES bei NATO formatuose – transformuojama á Lenkijos, kaip regiono

11 Centrinës Europos laisvosios prekybos organizacija (Central European Free Trade Agreement)
ákurta 1992 m. Varðuvoje, Lenkijoje, ir áteisinusi laisvosios prekybos reþimà tarp Lenkijos,
Vengrijos, Èekijos, Slovakijos, Rumunijos, Bulgarijos ir Slovënijos.
12 Zaborowski M., „From America‘s protege to constructive European: Polish Security Policy
in the twenty–first Century“, Paris: European Institute for Security Studies, 2004, http://
www.iss–eu.org, 22 05 2005.
13 Sirutavièius V., „Lithuanian – Polish Strategic Partnership: Genesis and Prospects“, Lithua-
nian Foreign Policy Review 2, 1998, p. 17–18.
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lyderës, ávaizdþio sklaidà, o tai savo ruoþtu laiduoja didesná Lenkijos svorá ES,
NATO, o eventualiai ir  geopolitiniø sprendimø priëmimo procesuose. Ðios gran-
dinës efektyvaus cirkuliavimo uþtikrinimas ðiuo metu galëtø bûti traktuojamas
kaip Lenkijos geopolitinis interesas ið esmës, kadangi ilguoju laikotarpiu jis
neabejotinai padidintø Lenkijos struktûrinæ bei santykinæ galià ir padëtø nors ið
dalies neutralizuoti geopolitinës situacijos konjunktûriðkumo apraiðkas Vidu-
rio Rytø Europos regione.

1.2. Lietuvos geopolitiniai interesai globaliu ir regioniniu lygiu

Lietuva priklauso konjunktûriniam geopolitiniam subregionui, kuris at-
sirado susidûrus prieðingoms geopolitinëms jëgoms14 . Bûdama maþa valstybë,
Lietuva ið esmës negali turëti ambicijø veikti  globalius procesus, taèiau, siekda-
ma iðlaikyti geopolitiná subjektiðkumà, ji privalo savo geopolitiná kodà kreipti
geopolitiniø veikëjø galimø geopolitiniø manipuliacijø neigiamø pasekmiø Lie-
tuvai neutralizavimo linkme. Tokios geostrategijos pagrindas – valstybës santy-
kinës ir struktûrinës galios stiprinimo procesas. Ðá procesà stimuliuotø Lietuvos
ásitraukimas á geopolitinius Vidurio Rytø Europos regione besiformuojanèius
aljansus, blokuojantis su panaðiø geopolitiniø interesø turinèiomis valstybë-
mis.

Kita vertus, atkûrus Lietuvos valstybingumà ir màstant apie valstybës ne-
priklausomybës átvirtinimo alternatyvas, buvo svarstomos kelios Lietuvos uþsie-
nio politikos vizijos alternatyvos. Lietuvai atmetus neutraliteto politikos alterna-
tyvà, buvo pasirinkta integracijos á Vakarø demokratines struktûras kryptis, po-
tencialiai turëjusi atverti kelià Lietuvos struktûrinës ir santykinës galios didini-
mui: „[...] nubrëþtos trys pagrindinës Lietuvos uþsienio politikos kryptys – narys-
të ES, narystë NATO, geri kaimyniniai santykiai –  tapo savotiðka doktrina, pagal
kurià buvo formuojama visa valstybës politika“15 . Taèiau egzistavo trys keliai,
kuriais Lietuva galëjo bandyti átvirtinti savo geopolitiná subjektiðkumà ir/ar glau-
dþiau susisieti su vakarietiðkomis struktûromis, – per Lenkijà, per Ðiaurës ðalis
arba blokuodamasi si kitomis Rytø Pabaltijo valstybëmis  Latvija bei Estija.

Baltijos valstybiø geopolitinio aljanso galimybæ galëtø suponuoti ðiø ða-
liø priklausymas tam paèiam – Rytø Pabaltijo – geopolitiniam subregionui, be-
ne identiðki nacionalinio saugumo interesai, intensyvûs ekonominiai ir politi-
niai kontaktai, tarp ðiø valstybiø iðplëtota infrastruktûra („[...] sukurianti vien-
tisà judëjimo arenà – geopolitiná subregionà“16 ). Taèiau reikëtø atkreipti dëmesá
á tai, kad Baltijos valstybës po nepriklausomybës atgavimo ëmë stipriai skirtis
geopolitinës orientacijos vektoriais. Estija labiau orientavosi á Ðiaurës ðalis, Lie-
tuva – á Vidurio Rytø Europos regionà, o Latvija bandë veikti kaip Rytø Pabaltijo

14 Statkus N., Motieka E., Laurinavièius È., Geopolitiniai kodai: tyrimo metodologija, Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 2003, p. 118.
15 Paulauskas A., ,,Naujoji Lietuvos uþsienio politika“, Kalba Vilniaus universitete, Vilnius,
2004 m. geguþës 24 d.
16 Cohen S. B., Geography and Politics in a World Divided, London, Toronto, New York: Oxford
University Press, 1973, p. 59.
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subregiono ácentrinë jëga. Skirtingø geopolitinës orientacijos vektoriø kontekste
natûraliai ëmë reikðtis Baltijos valstybiø bendrumo erozija. Bûtent todël arti-
miausiu metu Baltijos ðaliø geopolitinio aljanso tikimybë yra iðties nedidelë.
Kita vertus, net ir sudarius tokio pobûdþio aljansà, jo potencialas bûtø pernelyg
menkas ir „[...] nesudarytø sàlygø efektyviai balansuoti ávairiuose JAV–ES–Ru-
sijos santykiø scenarijuose, tuo pat metu dalyvaujant daugiaðalëse iniciatyvose
ir akumuliuojant struktûrinæ galià uþ valstybiø sienø“17 . Be to, toks geopolitinis
aljansas, turint galvoje menkà Baltijos ðaliø santykinæ bei struktûrinæ galià ir jø
totalià energetinæ priklausomybæ nuo Rusijos, iðliktø atviras Rusijos átakai, to-
dël didþiàja dalimi yra nesuderinamas su Lietuvos geostrateginiu tikslu – iðlai-
kyti ir stiprinti geopolitiná subjektiðkumà.

Lietuva, pasirinkusi geostrateginës orientacijos á Ðiaurës ðalis kursà, po-
tencialiai galëtø tapti Ðiaurës Europos, Vidurio Europos ir Rytø Europos geopo-
litine sàsaja. Ði geopolitinë funkcija galëtø sudaryti sàlygas Lietuvai integruotis
á ES ekonominá branduolá, t. y. suteikti Lietuvai vadinamojo „minkðtojo“ saugu-
mo garantijas ir laipsniðkai evoliucionuoti á valstybæ, turinèià „auksinës pro-
vincijos“ padëtá. Kita vertus, turint galvoje tai, kad „[...] Ðiaurës ðalys Rytø Pa-
baltijo valstybiø saugumo klausimus vis dar mato tik bendros politikos Rusijos
atþvilgiu kontekste [...]“18 , Lietuvos  kooperacijos su Ðiaurës ðalimis darinys
iðliktø atviras Rusijos átakai ir ið dalies yra nesuderinamas su Lietuvos geostra-
tegijai keldintina uþduotimi – ið esmës siekti neutralizuoti galimas geopolitiniø
veikëjø manipuliacijø neigiamas pasekmes Lietuvos geopolitiniams interesams.

Lietuvai ástojus á ES bei NATO ir bent formaliai uþsitikrinus „kietojo“ bei
„minkðtojo“ (ilguoju laikotarpiu ásisavinant narystës ES teikiamus privalumus)
saugumo garantijas, buvo pasiekti du nuo nepriklausomybës laikø svarbiausi
uþsienio politikos tikslai, todël natûraliai iðkilo bûtinybë perþiûrëti ir atnaujinti
uþsienio politikos gaires bei kryptis. Ið dalies pakitusià Lietuvos uþsienio poli-
tikos vizijà bei misijà atspindi 2004 m. Lietuvos politinio elito suformuluota
vadinamoji „Naujosios Lietuvos uþsienio politikos“ koncepcija. Pagrindinë jos
nuostata yra tokia: Lietuva turi tapti regiono lydere. Ið esmës tai reikðtø Lietuvos
pastangas „[...] tapti aktyvia, matoma pasaulyje ir átakinga regione valstybe,
siekianèia toliau plësti saugumo ir stabilumo zonà Europoje ir jos kaimynystëje,
iðlikti aktyvia tarptautinës bendruomenës nare, plëtoti regione solidarumo, pa-
sitikëjimo ir skaidrumo politikà, toliau skleisti demokratines vertybes“19 .

Ðiam tikslui ágyvendinti bûtina palanki tarptautinës aplinkos, kuri di-
dþiàja dalimi nulemia Lietuvos geopolitikos tendencijas, konfigûracija. Esminis
Lietuvos geopolitikos interesas globaliame lygmenyje – euroatlantinio aljanso
stiprinimas, didinant ES ir NATO sàveikà. Taip formuotøsi palanki terpë Lietu-
vos struktûrinei (per aktyvià JAV remiamà  Lietuvos regioninæ politikà ir daly-
vavimà NATO misijose) bei santykinei (iðnaudojant ES teikiamas ekonomikos

17 Agnew J., Geopolitics: Re–visioning World Politics, London: Routledge, 1998, p. 2.
18 Strateginiø studijø centras, Ðiaurës ðaliø geostrateginë svarba Lietuvai, Vilnius: Eugrimas, 2005,
p.17.
19 Lietuvos Respublikos Seimas, Rezoliucija dël Lietuvos Respublikos uþsienio politikos krypèiø
Lietuvai tapus visateise NATO ir Europos Sàjungos nare, Vilnius, 2004 m. geguþës 1 d.
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plëtros galimybes) galiai didinti. Lietuvai ypaè svarbu, kad NATO iðliktø veiks-
minga saugumo ir gynybos organizacija: ,,[…] saugumo politikos srityje NATO
ir ES turi kuo glaudþiau bendradarbiauti, viena kitos nedubliuodamos“20 .

Kadangi neutralitetas ir blokavimasis su Ðiaurës ðalimis negali Lietuvai
uþtikrinti „kietojo“ saugumo garantijø, ðiuo metu optimalus Lietuvos geopoliti-
nio kodo variantas bûtø orientacija á Lenkijà bei strateginiø santykiø su ðia
valstybe stiprinimà.  Ðià prielaidà didþiàja dalimi atspindi bei patvirtina Lietu-
vos „Naujosios uþsienio politikos“ koncepcijos nuostatos, kuriose akcentuoja-
ma, jog Lietuva yra pajëgi tapti regiono lydere per narystës ES bei NATO kokybæ
ir aktyviai plëtojamus strateginës partnerystës santykius su Lenkija, nes ðiuo
metu tik „[...] Lenkija galëtø suteikti daugiau svorio Lietuvos uþsienio politikai
regiono mastu“21 . Lietuva, bûdama maþa valstybë, negali veikti globaliø geopo-
litikos procesø, taèiau, plëtodama strateginës partnerystës ryðius su Lenkija, ji,
bent teoriðkai, ágytø tokià galimybæ ir galëtø bandyti kreipti globaliø geopoliti-
niø procesø tendencijas Vidurio Rytø Europos regione sau palankia linkme.
Kadangi Lenkijà ir JAV saisto strateginës partnerystës santykiai, derindama
savo uþsienio politikà bei stiprindama partnerystës ryðius su Lenkija, Lietuva
uþsitikrintø didesná JAV – paramà  savo geopolitiniams interesams ágyvendinti.
Lietuvos ir Lenkijos bendra geostrateginë kryptis á rytines ES kaimynes (Baltaru-
sijà, Ukrainà, Rusijà) gali tapti reikðmingu JAV instrumentu, siekiant vesterni-
zacijos ir demokratizacijos plëtros vadinamojoje diskontinentinëje geostrategi-
nëje zonoje, todël Lietuvai (veikiant kartu su Lenkija) atsirastø potenciali gali-
mybë bent ið dalies daryti átakà didþiøjø geopolitikos veikëjø (JAV, ES ir Rusijos)
sàveikos tendencijoms Rytø Europos bei Rytø Pabaltijo regionuose ir taip veikti
globalios geopolitinës situacijos raidà.

Kaip ilgalaikës uþsienio politikos strategijos imperatyvà pasirinkusi ak-
tyvaus geopolitikos subjekto, vykdanèio formuojanèià uþsienio politikà, vaid-
mená, Lietuva turëtø vykdyti aktyvià ir selektyvià (orientuotà kryptimis, kuriose
bûtø daugiausia galimybiø akumuliuoti santykinæ ir struktûrinæ galià) regioni-
næ politikà, kuri stimuliuotø Lietuvos geopolitiniams interesams palankiø pro-
cesø globaliame geopolitikos lygmenyje raidà.

Vadinamosiose ,,Naujosios Lietuvos uþsienio politikos“ gairëse ávardija-
ma net deðimt Lietuvos uþsienio politikos vektoriø. Apibendrinant galima bûtø
iðskirti svarbiausius ið jø: visavertë Lietuvos integracija á ES ir NATO bei ðiø
aljansø sàveikos skatinimas, Lietuvos ir Lenkijos strateginës partnerystës san-
tykiø gilinimas, aktyvi politika, orientuota á demokratiniø vertybiø plëtrà rytinë-
se Lietuvos kaimynëse – Rusijoje (ypaè – Kaliningrado srityje), Baltarusijoje,
Ukrainoje22 . Bûtent pastarasis – á ES rytines kaimynes orientuotas – geostrategi-
nis vektorius ðiuo metu Lietuvai potencialiai galëtø tapti didþiausiu struktûri-

20 Paulauskas A., ,,Naujoji Lietuvos uþsienio politika“, Kalba Vilniaus universitete, Vilnius,
2004 m. geguþës 24 d.
21 Daniliauskas J., „Naujoji Lietuvos uþsienio politika“, Praneðimas konferencijoje „Lietuva
po Seimo rinkimø 2004”, Vilnius, 2004 m. lapkrièio 19 d.
22 Paulauskas A., ,,Naujoji Lietuvos uþsienio politika“, Kalba Vilniaus universitete, Vilnius,
2004 m. geguþës 24 d.
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nës galios didinimo ðaltiniu. Sàlygas Lietuvai aktyviai dalyvauti Rytø Europos
(Baltarusijos ir Ukrainos) politiniuose procesuose sudaro ir istoriniai ðiø valsty-
biø ryðiai – LDK reminiscencija bei bendra patirtis Sovietø Sàjungoje. Taigi „[...]
Lietuva, integruodamasi á ES bei NATO, potencialiai galëtø tapti geopolitinës
sàsajos valstybe, tarpininkaujanèia transatlantiniø struktûrø santykiuose su
Rytø Europos (Ukraina, Baltarusija, Moldova, Pietø Kaukazo ðalys) valstybë-
mis ir skatinanèia jø demokratizacijà bei geopolitinæ orientacijà á euroatlantinæ
erdvæ“23 . Tai neabejotinai padidintø didþiøjø geopolitiniø veikëjø dëmesá Lie-
tuvai ir sudarytø galimybes jos struktûrinei galiai augti.

Kita vertus, akivaizdu, kad Lietuva, bûdama maþa valstybë, vargu ar
sugebës viena vykdyti plataus masto efektyvià regioninæ politikà, todël natûra-
liai iðkyla strateginiø partneriø, turinèiø panaðiø uþsienio politikos tikslø, pa-
ieðkos bûtinybë. Galima bûtø preziumuoti, kad efektyvios ir sëkmingos Lietu-
vos regioninës politikos „raktas“ slypi strateginëje partnerystëje su Lenkija. Bû-
tent per Lenkijà Lietuva galëtø „[...] formuoti prielaidas savo, kaip vieno ið Vidu-
rio ir Rytø Europos subregiono lyderiø, iðkilimui“24 . Bendradarbiavimas su Len-
kija, kaip efektyvios Lietuvos regioninës politikos prielaida, gali bûti pagrástas
tuo, kad daugelyje srièiø ðiø ðaliø geopolitiniai interesai sutampa [apie tai bus
kalbama kitoje ðio straipsnio dalyje – T. J., K. B.]. Ðiuo metu Lietuvos – Lenkijos
strateginës partnerystës santykiø gilinimas traktuotinas kaip prioritetas Lietu-
vos geopolitikos regioniniø interesø hierarchijoje, kadangi suteiktø Lietuvai ga-
limybæ uþsitikrinti glaudesná ryðá su JAV, aktyviau ginti savo interesus ES ir
sudarytø prielaidas Lietuvai atlikti geopolitinës sàsajos tarp Ðiaurës ir Pietø
Europos funkcijà. Tai neabejotinai didintø Lietuvos struktûrinæ ir santykinæ
galià bei eventualiai prisidëtø prie Lietuvos geopolitinës aplinkos konjunktû-
riðkumo apraiðkø maþinimo.

2. Lietuvos ir Lenkijos geopolitiniø interesø kohe-
rentiðkumas

Lietuva nevengia daþnai pabrëþti strateginës partnerystës su Lenkija.
Galima netgi teigti, kad Lenkija Lietuvai dviðaliuose santykiuose yra svarbiau-
sia partnerë. Tokia nuostata átvirtinta ar netiesiogiai atsispindi daugumoje Lie-
tuvos uþsienio politikos dokumentø. Nuo 1997 m. veikia Lietuvos ir Lenkijos
prezidentø konsultacinis komitetas, Parlamentinë Asamblëja, Vyriausybiø ben-
dradarbiavimo taryba. Aktyvø abiejø ðaliø bendradarbiavimà liudija ir daþni
susitikimai aukðèiausiu ar vyriausybiø atstovø lygiu.

Vienas ið svarbiausiø politiná bendradarbiavimà tarp Lenkijos ir Lietu-
vos stabdanèiø veiksniø yra didelis santykinës (kartu ir struktûrinës) galios
skirtumas tarp Lietuvos ir Lenkijos. Vien dël ðiø skirtumø Lietuva negali bûti

23 Statkus N., Motieka E., Daniliauskas J., ,,Globali geopolitinë raida ir Lietuvos uþsienio
politikos galimybës“, Lietuvos metinë strateginë apþvalga 2004 1, Vilnius: Lietuvos karo akade-
mija, 2005 (Atiduota spaudai).
24 Ten pat, p. 1.
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vertinama kaip lygiavertë Lenkijos partnerë. Ðá teiginá dar labiau sustiprintø
istorinio Lietuvos vaidmens Lenkijos vidaus ar uþsienio politikoje ir atvirkðti-
nës átakos santykis. Todël Lenkijos ir Lietuvos strateginæ partnerystæ galima
bûtø pavadinti tik daline arba vienkrypte: Lietuvai ði strateginë partnerystë yra
bûtinybë, uþsitikrinant paramà savo saugumo ir uþsienio politikos interesams;
Lenkija daþniausiai apie strateginæ partnerystæ kalba tik santykiuose su Lietu-
va, taèiau apskritai Lenkijos uþsienio politikoje Lietuva uþima tik ðalutiná, nors
ir ne maþareikðmá, vaidmená. Ið esmës Lietuvos uþsienio politika, Varðuvos aki-
mis, galëtø bûti laikoma kaip Lenkijos uþsienio politikos dalinë projekcija.

Spartëjant ekonominei globalizacijai pasaulinë ekonomika tapo svarbiu
veiksniu, lemianèiu valstybiø saugumà bei prestiþà, todël labai padidëjo geoe-
konomikos reikðmë25 . Lietuvos ir Lenkijos geoekonominius interesus galima
bûtø traktuoti kaip tam tikrà ðiø ðaliø geopolitiniø interesø lokalizacijà arba
kaip dar vienà  strateginës partnerystës santykiø formavimo mechanizmo gran-
dá. Bûtent nuo to, kaip ekonominiø (taip pat ir kultûriniø) santykiø lygmenyje
lokalizuosis Lietuvos ir Lenkijos geopolitiniai interesai, didþiàja dalimi priklau-
sys ir ðiø ðaliø strateginiø santykiø kokybë, todël bûtina analizuoti Lietuvos ir
Lenkijos ekonominiø santykiø kryptis, kurios driekiasi lygiagreèiai geopoliti-
niams ðiø ðaliø interesams. Ekonominiø Lietuvos ir Lenkijos santykiø intensy-
vumas kol kas yra gerokai maþesnis nei politinio bendradarbiavimo.

2004 m. (þr. 1 lentelæ) Lietuvos eksportas á Lenkijà siekë 1243,6 mln. litø,
arba 4,8% viso Lietuvos eksporto (5 vieta pagal svarbiausias eksporto ðalis),
importas ið Lenkijos sudarë 2630,5 mln. litø, arba 7,6%  viso importo (3 vieta
pagal svarbiausias importo ðalis).

1 lentelë Svarbiausios Lietuvos uþsienio prekybos partnerës26

Atitinkamai Lenkijos eksportas á Lietuvà sudarë 1,8%. viso eksporto (15
vieta), o importas ið Lietuvos sudarë 0,6% viso Lenkijos importo (26 vieta)27 .
Akivaizdu, kad  Lietuvos ekonominë reikðmë Lenkijai yra itin nedidelë. Lenki-
jos investicijos (þr. 2 lentelë) Lietuvoje taip pat nëra gausios – 2005 m. pradþioje
jos siekë 290 mln. litø (pagal ðá rodiklá Lenkija buvo 19 vietoje).

25 Schweller R. L., „Realism and Present Great Power System: Growth and Positional Conflict
over Scarce Resources“ in Kapstein E. B., Mastanduno M., ed., Unipolar Politics: Realism and
State Strategies After the Cold War, New York: Columbia University Press, 1999, p. 29.
26 Lietuvos ûkio ministerija, Uþsienio prekyba, http://www.ukmin.lt/files/Uzsienio_preky-
ba/apzvalg–04.doc.
27 Lietuvos Statistikos departamentas, Statistika, Uþsienio prekyba, http://www.std.lt/web/
main.php?parent=524.

Valstybė Eksportas 
(% bendro eksporto) 

Importas 
(% bendro importo) 

Rusija 9,1 22,3 
Vokietija 10,2 16,9 
Latvija 10,1 3,8 
Lenkija 4,8 7,6 
Prancūzija 6,3 3,2 
Nyderlandai 4,8 4 
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2 lentelë Lenkijos tiesioginës investicijos á Lietuvos Respublikà  (metø pradþioje)28

Toká palyginti neintensyvø ekonominá bendradarbiavimà galima paaið-
kinti ne tik kol kas menku Lenkijos ir Lietuvos verslo agresyvumu uþsienio
rinkose, bet ir neiðplëtota infrastruktûra tarp Lenkijos ir Lietuvos. Per Lietuvà
eina nedideli tranzito srautai á ar ið Lenkijos, iki ðiol Lietuva ir Lenkija neturi ne
tik bendrø energetiniø ðaltiniø tinklø (naftotiekiø, dujotiekiø, elektros tinklø),
bet ir nebaigti transporto magistraliniø keliø projektai (Via Baltika, Rail Baltika).
Ekonomine prasme Lietuva Lenkijai nëra itin svarbi tranzitinë ðalis. Per Lietuvà
tranzitu gali bûti gabenami kroviniai ið esmës tik á Latvijà, Estijà, Suomijà, ðiek
tiek – á Vakarø Ðiaurës Rusijos regionà (daugiausia á Sankt Peterburgà). Lietuvai
tranzitas per Lenkijà yra svarbesnis – per jà eina prekiø srautai á Vakarø Europà
bei Vidurio ir Pietryèiø Europos kryptimi.

Svarbu atkreipti dëmesá ir á Lietuvos – Lenkijos kultûrinius santykius.
Nuo to, kaip kultûriniø santykiø lygmenyje lokalizuosis Lietuvos ir Lenkijos
geopolitiniai interesai, nemaþa dalimi priklausys ir ðiø ðaliø strateginiø santy-
kiø kokybë. Lietuvos ir Lenkijos kultûrinë svarba gali bûti apibrëþta dviem svar-
biausiais faktoriais: bendra istorinë patirtis ir gana svarbios lenkø ir lietuviø,
kaip tautiniø maþumø, grupës Lietuvoje ir Lenkijoje. Manoma, kad Lenkijoje
ðiuo metu gyvena apie 30 tûkst. lietuviø (daugiausia – Palenkës (Podlaskie) vai-
vadijos Punsko, Seinø ir Suvalkø valsèiuose)29 . Lietuvoje lenkai yra didþiausia
tautinë maþuma: suraðymo duomenimis, 2001 m. gyveno apie 235 tûkst. lenkø
(6,74%. visø gyventojø). Tautiniø maþumø politika yra vienas svarbiausiø (o
neretai ir vienas jautriausiø) dviðaliø santykiø aspektø. Didelë lenkø bendruo-
menë Lietuvoje yra gana pastebima politiniame ir visuomenës gyvenime: len-
kams atstovauja dvi politinës partijos (Lietuvos lenkø rinkimø akcija ir Lietuvos
lenkø liaudies partija), Lietuvoje aktyviai veikia lenkø þiniasklaidos priemonës
(radijo stotis ,,Znad Wilii“, dienraðtis ,,Kurjer Wilenski“ ir kt.), visuomeninës
organizacijos, 2002–2003 mokslo metais Lietuvoje veikë 81 mokykla, kurioje
buvo dëstoma lenkø kalba.

Galima teigti, kad Lenkijos svarba Lietuvai (ypaè politinë) yra daug di-
desnë nei Lietuvos svarba Lenkijai. Lenkijai Lietuva svarbi kaip politinë (daþ-
nai ir karinë) partnerë, remianti Lenkijos iniciatyvas tarptautinëse struktûrose.
Ekonominëje srityje Lietuva galëtø tapti aktyviau iðnaudojamu tranzito korido-
riumi á Ðiaurës Europà. Nors kol kas ekonominiai ryðiai nëra labai intensyvûs,
jie turëtø pagyvëti po bendrø infrastruktûriniø projektø ágyvendinimo. Kultû-

28 Lietuvos Statistikos departamentas, Statistika, Ûkis ir finansai, Tiesioginës uþsienio inves-
ticijos pagal ðalis investuotojas metø pradþioje, http://www.std.lt/web/main.php?pa-
rent=365, 25 04 2005.
29 2002 m. visuotinio suraðymo Lenkijoje duomenimis, Lenkijoje gyveno tik 5639 lietuviai,
taèiau tautiniø maþumø atstovai teigia, kad suraðymo duomenys yra netikslûs, o Lenkijoje
lietuviø gyvena kur kas daugiau.

Valstybė Investuotojų skaičius Tiesioginės užsienio investicijos, mln.Lt 
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2000 2001 2002 2003 2004 2005  

Lenkija 113 111 107 126 126 126 162,9 204,9 229,1 283,3 278,5 290,0 
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riðkai Lenkija daro gana didelæ átakà Lietuvai, visø pirma – dël ilgos bendros
istorinës patirties ir per gausià lenkø bendruomenæ Lietuvoje. Be to, Lenkija
tradiciðkai yra tiltas, kuriuo á Lietuvà ateina Vakarø Europos vertybës.

Trumpai aptarus Lietuvos ir Lenkijos geopolitinius interesus globaliame
ir regioniniame lygmenyje bei apibrëþus abiejø ðaliø geoekonominius vektorius
ir kultûrines sàsajas, galima daryti prielaidà, kad ðiø ðaliø geopolitiniai intere-
sai daugelyje srièiø sutampa, o siekis ðiuos interesus ágyvendinti natûraliai
suponuoja galimybæ (ir bûtinybæ) gilinti Lietuvos ir Lenkijos strateginæ partne-
rystæ.

Pirma, Lietuvos ir Lenkijos geopolitiniø interesø panaðumà ið dalies deter-
minuoja tai, kad ðios valstybës turi teritoriná sàlytá ir yra priskiriamos tai paèiai
geostrateginei – rimlando – zonai. Itin svarbi ir bendra istorinë (tiek bendros vals-
tybës XVI – XVII a., tiek sovietmeèio) patirtis, kuri turëjo ir vis dar turi átakos ðiø
ðaliø visuomeniø geopolitinës orientacijos bei gravitacijos tendencijoms.

Antra, geopolitinë Lietuvos ir Lenkijos padëtis lemia tai, kad abiejø ðaliø
geopolitiniø kodø nuostatas didþiàja dalimi determinuoja globalaus geopoliti-
kos lygmens bei jame sàveikaujanèiø didþiøjø geopolitikos veikëjø sàveikos di-
namika. Tai ypaè pasakytina apie Lietuvà, kuri nedisponuoja dideliais struktû-
rinës bei santykinës galios resursais. Tuo tarpu Lenkija, palyginus su Lietuva,
turi didelá struktûrinës ir santykinës galios potencialà ir todël ið dalies yra pajë-
gi kreipti globaliame geopolitikos lygmenyje vykstanèius procesus sau palan-
kia linkme. Lietuvos ir Lenkijos strateginës partnerystës prielaidos globaliame
lygmenyje didþiàja dalimi sietinos su po SSSR suirimo, atstaèius Lietuvos ir
Lenkijos suverenitetà,  sutapusiu abiejø valstybiø geostrateginiu tikslu – uþsi-
tikrinti „kietàjá“ ir „minkðtàjá“ saugumà. Ðio tikslo siekimas suponavo Lietuvos
ir Lenkijos geopolitiniø interesø bendrumà: „[...] abi ðalys savo saugumà susiejo
su integracija á euroatlantines struktûras“30 .  Þvelgiant ið globalaus geopoliti-
nio lygmens perspektyvos, paèia bendriausia prasme ðiø tarptautiniø struktûrø
veiksmingumo ir tæstinumo garantu ðiandien potencialiai pajëgios bûti ES di-
dþiosios valstybës ir JAV, uþtikrinanèios Vidurio Rytø Europos valstybiø geo-
politinio subjektiðkumo tæstinumà „kryþminiø“ garantijø pagrindu (ES yra ðiø
ðaliø „minkðtojo,“ o JAV – „kietojo“ saugumo importo kanalas). Tiek Lietuva,
tiek Lenkija yra suinteresuotos efektyviu transatlantinës saugumo sistemos funk-
cionavimu ir siekia kuo glaudesnio bendradarbiavimo su JAV. Apibrëþiant Lie-
tuvos – Lenkijos strateginës partnerystës potencialius privalumus ðiø valstybiø
santykiø su JAV kontekste, pabrëþtina tai, kad Lietuvai per Lenkijà (kuri turi
strateginæ JAV paramà) bûtø uþtikrintas glaudesnis ryðys su JAV, tuo tarpu
Lenkijai, siekianèiai lyderës Vidurio Rytø Europos regione statuso, gali bûti
naudinga politinë Lietuvos parama, kuri prisidëtø prie Lenkijos potencialo da-
ryti átakà globaliems geopolitiniams procesams augimo.

Ið to, kas pasakyta, akivaizdu, kad Lietuvos ir Lenkijos geopolitiniø inte-
resø koherentiðkumas globaliame lygmenyje natûraliai sudaro sàlygas ðiø vals-

30 Sirutavièius V., „Lithuanian – Polish Strategic Partnership: Genesis and Prospects“, Lithua-
nian Foreign Policy Review 2, 1998, p. 19.
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tybiø strateginës partnerystës plëtrai. Jei Lietuvos ir Lenkijos strateginæ partne-
rystæ globaliame lygmenyje hipotetiðkai ávardytume kaip valstybiø ,,strategijà“,
tai regioninis ðiø valstybiø bendradarbiavimas atitiktø ,,taktikos“ lygmená. Ki-
taip tariant, bendradarbiavimas regioniniame lygmenyje turëtø bûti nukreiptas
á veiklà, kuri skatintø ir stimuliuotø geidþiamø procesø globaliame geopolitikos
lygmenyje dinamikà. Atkreipæ dëmesá á Lietuvos ir Lenkijos geopolitikos regio-
niniame lygmenyje vektorius, galime teigti, kad ðiø ðaliø regioninës politikos
interesai taip pat turi daug sàlyèio taðkø, todël bûtø racionalu siekti strateginio
bendradarbiavimo ágyvendinant uþsienio ir saugumo politikà regioniniu mas-
tu31 . Galima bûtø iðskirti ðias perspektyvaus Lietuvos ir Lenkijos bendradarbia-
vimo vykdant regioninæ politikà sritis: bendradarbiavimas daugiaðaliø formatø
(NATO, ES, BJVT ir kt.) viduje, bendra politika Baltarusijos ir Ukrainos atþvil-
giu, derinama politika Rusijos (ypaè Kaliningrado srities) atþvilgiu.

Analizuojant Lietuvos – Lenkijos bendradarbiavimà daugiaðalëse insti-
tucijose, bûtina atkreipti dëmesá á tai, kad „[...] Lenkija atliko svarbø vaidmená
kaip Lietuvos advokatë pastarajai integruojantis á NATO“32 . 1999 m. Lenkija
tapo NATO nare, o Lietuva liko „uþ uþdarø aljanso durø“ dar keleriems me-
tams. Taèiau, nepaisant to, Lietuvos ir Lenkijos dviðaliai santykiai ne tik nesu-
silpnëjo, bet ir ágavo didesná pagreitá. Lenkijos ir Lietuvos bendradarbiavimo
tolesnæ plëtrà ið dalies diktavo daugelyje srièiø sutampantys ðiø ðaliø geopoliti-
niai  interesai. Þvelgiant ið Lietuvos pozicijø, teritoriniam sàlyèiui su NATO
nare tapusia Lenkija buvo suteikta geostrateginë reikðmë, turint galvoje Lenki-
jos, kaip galimos atsvaros Rusijai, potencialà. Tuo tarpu Lenkijos (kaip tuo metu
naujos NATO narës) poþiûriu, Lietuva, atsiþvelgiant á sàlyginá jos ekonominá ir
politiná stabilumà, tapo svarbi kaip „[...] potenciali geopolitinë sàsaja tarp  Rytø
Pabaltijo regiono ir Rytø Europos, uþimanti strategiðkai svarbià pozicijà for-
muojant Lenkijos Rytø politikà, kurios tikslas – ilguoju laikotarpiu tapti svarbiu
veiksniu formuojant bendrà NATO ir ES Rytø politikà“33 . Be to, Lenkijos suinte-
resuotumà Lietuva lemia bendras grësmës ðaltinis – Rusija. Todël Lenkija suin-
teresuota geopolitinës situacijos stabilumu Rytø Pabaltijyje.

Nors Lenkija ir Lietuva ES kontekste yra skirtingø kategorijø valstybës ir
todël gali turëti prieðingus interesus ES integracijos ir ypaè ES institucinës sà-
rangos klausimais, vis dëlto yra daugybë ES politikos srièiø, dël kuriø Lietuvos
ir Lenkijos pozicijos sutampa – tai uþsienio politikos, saugumo ir gynybos, eko-
nominës plëtros ir daugybë kitø klausimø. Lietuva galëtø siekti pasinaudoti
Lenkijos (kaip disponuojanèios daug svaresne uþ Lietuvà struktûrine ir santy-
kine galia) didesne átaka ES struktûrose, siekdama sau palankiø sprendimø
(pvz., tranzito per Kaliningrado sritá, sienø apsaugos ir kitais klausimais). Kita
vertus, Lenkijai taip pat svarbi Lietuvos parama ES, nes ji padidina galimybes

31 Ið esmës tokia pat iðvada daroma ir Czeslawo Okinczyco straipsnyje „Ten Years of Lithu-
anian – Polish Reconciliation“, Lithuanian Foreign Policy Review 1(7), 2001.
32 Laurinavièius È., Motieka E., Statkus N., Baltijos valstybiø geopolitikos bruoþai. XX amþius,
Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2005, p. 306.
33 Sirutavièius V., „Lithuanian – Polish Strategic Partnership: Genesis and Prospects“, Lithua-
nian Foreign Policy Review 2, 1998, p. 17–18.
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Lenkijai ágyvendinti savo geopolitinæ ambicijà – tapti Vidurio Rytø Europos
regiono lydere. Atkreiptinas dëmesys ir á tai, kad jei Europos Sàjungoje susifor-
muos tam tikro pobûdþio ekonominis „branduolys“ ir á já bus átraukta Lenkija,
Lietuvai, glaudþiai bendradarbiaujant su Lenkija, bûtø ámanomas kito lygmens
santykis su ES branduolio valstybëmis ir galimybë vykdyti aktyvià uþsienio
politikà.

Bûtina atkreipti dëmesá ir á tai, kad vienas svarbiausiø Lenkijos regioni-
nës geopolitikos vektoriø yra Rytø Europa. Lietuvos geostrategijoje Rytø politi-
ka taip pat yra prioritetø sàraðe, taèiau Lietuva, bûdama maþa valstybë, vargu
ar yra pajëgi savarankiðkai vykdyti plataus masto politikà Rytø Europos ðalyse.
Todël galima teigti, kad Lietuvai potencialiai atsirastø galimybë efektyviai ágy-
vendinti savo geopolitinius interesus Rytø Europoje tik veikiant su santykiðkai
ir struktûriðkai gerokai pajëgesne Lenkija. Bûtent ðis (ES kaimynystës politikos)
regioninës geopolitikos vektorius, galëtø bûti traktuojamas kaip tam tikro pobû-
dþio „geostrateginë aðis“, potenciali suteikti bene stipriausià impulsà realios
Lietuvos ir Lenkijos strateginës partnerystës formavimuisi. Tiek Lietuva, tiek
Lenkija pasisako uþ Ukrainos demokratizacijà ir „[...] yra pasirengusios perteik-
ti jai savo patirtá eurointegracijos srityje [...]. Taip pat abi ðalys remia pilietinës
visuomenës kûrimo ir demokratizavimo procesà Baltarusijoje“34 . Bûtent santy-
kiuose su Ukraina (ir galbût su Baltarusija) Lenkijai svarbus Lietuvos dalyvavi-
mas. Ukrainoje ir Baltarusijoje dël istoriniø prieþasèiø yra iðlikusiø kai kuriø
polonofobijos apraiðkø, todël Lenkijai kai kuriais atvejais bûtø palankiau veikti
kartu su Lietuva (arba per Lietuvà kaip tarpininkæ) ágyvendinant savo politikà
Ukrainos ir Baltarusijos atþvilgiu35 . Atkreiptinas dëmesys á tai, kad Europoje
Lietuva jau dabar laikoma kaip tam tikras „kontaktinis asmuo“ santykiams su
Baltarusija (Lietuvos ambasada Minske yra NATO kontaktinë ambasada36 ). Nors
pastaruoju metu Lenkija daug aktyviau bando daryti átakà Baltarusijos demo-
kratizacijai, taèiau ðios pastangos tik padidino átampà tarp Minsko ir Varðuvos.
Tokioje situacijoje Lietuvos tarpininkavimo vaidmuo dar labiau sustiprëja.

Lietuva Lenkijai yra svarbi partnerë sprendþiant Kaliningrado srities klau-
simà. Ilgesnëje perspektyvoje abiem valstybëms siekiant integruoti Kaliningra-
dà á vakarietiðkà erdvæ, Lenkijai (nenorinèiai aðtrinti santykiø su Rusija) nau-
dinga, kad Rusija svarbiausiu kliuviniu Kaliningrado srities susaistymui su
Rusija laikytø ne Lenkijà, o Lietuvà. Turint galvoje, kad Vakarø Europos institu-
cijos skiria daug dëmesio Kaliningrado srities situacijai, abiejø valstybiø kon-
struktyvi politika ten gali bûti reikðmingu argumentu vertinant ðiø ðaliø pa-
stangas kurti stabilumà regione.

Reikëtø pripaþinti, kad su Lietuvos interesais NATO ar ES sutampa ne
tik Lenkijos politika. Kaip artimiausias Lietuvai partneres (ar potencialià alter-

34 Lietuvos Respublikos Prezidento ir Lenkijos Respublikos Prezidento bendras komunikatas,
Vilnius, 2005 m. kovo 9 d.
35 Laurinavièius È., Motieka E., Statkus N., Baltijos valstybiø geopolitikos bruoþai. XX amþius,
Vilnius: Lietuvos Istorijos instituto leidykla, 2005, p. 307.
36 Daniliauskas J., „Naujoji Lietuvos uþsienio politika“, Praneðimas konferencijoje „Lietuva
po Seimo rinkimø 2004“, Vilnius, 2004 m. lapkrièio 19 d.
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natyvà Lenkijai) ðioje perspektyvoje bûtø galima laikyti ir Ðiaurës ðalis bei Balti-
jos valstybes. Kaip ir Lietuva, Ðiaurës ðalys bei Latvija ir Estija daugiau ar ma-
þiau pasiþymi proamerikietiðka geopolitine orientacija, joms yra naudingas JAV
dalyvavimas Europos saugumo sistemoje. Be to, neretai sutampa ðiø ðaliø pozi-
cijos ES: visos minëtos valstybës suinteresuotos iðlaikyti tarpvyriausybinio
sprendimø priëmimo ES modelá ir kol kas yra linkusios nepritarti ES integraci-
jos gilinimui federacijos kryptimi. Lietuva, remdamasi Ðiaurës ðalimis, poten-
cialiai galëtø vykdyti aktyvesnæ politikà Kaliningrado srities atþvilgiu37 , o Rytø
kryptyje, kuri yra viena svarbiausiø Lietuvos uþsienio politikoje, Ðiaurës ðalys
teoriðkai galëtø tapti svarbiu Lietuvai taktinio lygmens balansavimo svertu tuo
atveju, jei paaðtrëtø Lietuvos ir Lenkijos konkurencija dël ES Kaimynystës poli-
tikos koordinavimo. Taèiau bûtina pripaþinti ir tai, kad Lietuvos regioninës
politikos bei jos vykdymo bûdø geostrategija didþiàja dalimi prasilenkia su Lat-
vijos, Estijos bei Ðiaurës ðaliø geostrategijomis. „Dël Ðiaurës ðaliø ir Baltijos
valstybiø geostrateginës padëties ir strateginiø interesø Rusijos atþvilgiu skir-
tumø, glaudesnis Lietuvos ir Ðiaurës ðaliø bendradarbiavimas gali neuþtikrinti
vieno svarbiausiø uþdaviniø – atsverti Rusijos átakà, o tai keltø grësmæ, kad
Lietuva bet kada gali tapti Ðiaurës ðaliø ir Rusijos mainø objektu“38 . Tai lemia
situacija, kad Lietuva vis dar yra Rusijos geoekonominës átakos sferoje, tuo tar-
pu Ðiaurës ðaliø sàveika su Rusija remiasi geopolitiniu balansavimu, o ne pri-
klausomybës santykiais.

Savo ruoþtu potencialus Baltijos valstybiø geopolitinis aljansas (dël jo
menkos galios tarptautiniu mastu) taip pat nesuteiktø Lietuvai svariø instru-
mentø siekti efektyviai ágyvendinti savo geopolitinius interesus Rytø Europoje.
Kaip buvo minëta anksèiau, Lietuvos geopolitiniø interesø sklaida Rytø Euro-
pos subregione yra viena ið ,,Naujosios uþsienio politikos“ ágyvendinimo, taigi
ir  potencialaus Lietuvos tapimo regiono lydere prielaidø.

Todël galima bûtø teigti, jog optimali partnerë Lietuvai, siekianèiai vyk-
dyti aktyvià regioninæ politikà, yra Lenkija. Jeigu Lietuvos – Lenkijos uþsienio
politika, nukreipta á Vidurio ir Rytø Europos regiono konsolidacijà, pritrauktø
JAV ir didþiøjø ES valstybiø dëmesá bei sugebëtø suderinti didþiøjø Vakarø
Europos valstybiø politikà Rytø Europos (Rusijos, Baltarusijos, Ukrainos) at-
þvilgiu, bûtø sudarytos sàlygos Lietuvai ir Lenkijai ágyvendinti bendrus regio-
ninius geopolitinius interesus: formuoti Kaliningrado srities ,,átraukimo“ á Eu-
ropos erdvæ mechanizmà, siekti Baltarusijos demokratizacijos ir/ar ðios ðalies
tapimo  barjeru Rusijos galios sklaidai, stiprinti Ukrainos ryðius su JAV ir ES.
Akivaizdu, kad Lietuvos ir Lenkijos geopolitiniai interesai yra didele dalimi
koherentiðki. Todël siekiant uþsienio politikos tikslø tiek globaliame, tiek regio-
niniame lygmenyje, Lietuvai ir Lenkijai palankiau veikti suvienijus savo pajë-
gumus, o tai natûraliai suponuoja prielaidas ðiø valstybiø strateginës partne-
rystës santykiams gilinti.

37 Lietuvos Respublikos Uþsienio reikalø ministerija, Baltijos ir Ðiaurës valstybiø bendradar-
biavimas,  http://www.urm.lt/data/5/LF611114058_NB82003.htm, 10 05 2005.
38 Strateginiø studijø centras, Ðiaurës ðaliø geostrateginë svarba Lietuvai, Vilnius: Eugrimas, 2005,
p. 83.
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3. Strateginës partnerystës raidà
lemiantys  veiksniai

3.1. Iðoriniai veiksniai

Lietuvos ir Lenkijos uþsienio politikos iðorines sàlygas formuoja trys stam-
biausi geopolitiniai veikëjai – JAV, Rusija ir ES (didþiosios Vakarø Europos
valstybës). Vertinant globaliø geopolitiniø kodø raidos perspektyvas, iðskirtini
ðie galimi geopolitiniø veikëjø sàveikos scenarijai: 1) transkontinentinis aljan-
sas (JAV – ES –Rusijos aðis); 2) JAV – Rusijos aljansas (Europos izoliacijos sce-
narijus); 3) „eurokontinentalizmas“ (ES – Rusijos aðis); 4) „eurazizmas“ vs eu-
roatlantizmas (JAV – ES aðis)39 . Ðiø didþiøjø geopolitiniø veikëjø sàveikos kon-
figûracijø dinamika neiðvengiamai lems Lietuvos ir Lenkijos geopolitikos ten-
dencijas.

 „Transkontinentinio aljanso scenarijaus pildymosi atveju formuotøsi tar-
pusavio balanso aljansas tarp svarbiausiø geopolitiniø veikëjø – Rusijos, JAV ir
ES“40 . Tai (bent jau iðoriðkai) reikðtø átampos tarp ðiø geopolitiniø veikëjø maþë-
jimà ir „norà“ bendradarbiaujant spræsti geopolitines problemas, todël geopoli-
tiniø tarpininkø reikðmë natûraliai sumaþëtø. Tokioje situacijoje Lietuva ir  Len-
kija taptø sàlygiðkai stabilia geopolitine zona, o tai suponuotø galimybæ ðiø
valstybiø strateginës partnerystës santykiams gilinti bei jiems, kaip ,,auksiniø
provincijø“ ir/arba geopolitinës sàsajos tarp ES ir Rusijos, susiformuoti41 . Kita
vertus, formalus transkontinentinis aljansas potencialiai galëtø bûti tam tikro
pobûdþio „priedanga“, maskuojanti ilgalaikius didþiøjø geopolitiniø veikëjø
geostrateginius tikslus. Tarkime, Rusija, ásijungdama á transkontinentiná aljan-
sà ir tapdama svarbiausia geopolitine JAV partnere Europoje, potencialiai galë-
tø siekti geopolitinës átakos Europos regione perskirstymo, kas eventualiai leis-
tø jai ágauti manevro laisvæ posovietinëje erdvëje. „Taip susidarytø sàlygos Lie-
tuvos gráþimui á ,,pilkàjà saugumo“ zonà, ágaunant mainø objekto statusà, o
Lenkija eventualiai taptø JAV galios forpostu, skirtu neutralizuoti Rusijos geo-
politines manipuliacijas“42 . Viena ið galimybiø iðvengti tokiø geopolitiniø per-
spektyvø yra strateginës Lietuvos ir Lenkijos partnerystës gilinimas, bandant
konsoliduoti Vidurio ir Rytø Europos regionà ir tokiu bûdu formuoti geopoliti-
næ aplinkà, nepalankià Rusijos galios sklaidai ðiame regione.

Kita galima geopolitiniø veikëjø sàveikos kombinacija yra ES vs. JAV –
Rusijos aljanso, arba Europos izoliacijos, scenarijus. Ðiame kontekste tiek Rusi-

39 Statkus N., Motieka E., Daniliauskas J.,,,Globali geopolitinë raida ir Lietuvos uþsienio
politikos galimybës“, Lietuvos metinë strateginë apþvalga 2004 4, Vilnius: Lietuvos karo akade-
mija, 2005 (Atiduota spaudai).
40 Brzezinski Z., The Geostrategic Triad. Living with China, Europe and Russia, Washington: The
CSIS Press, 2001, p. 68.
41 Statkus N., Motieka E., Daniliauskas J., ,,Globali geopolitinë raida ir Lietuvos uþsienio
politikos galimybës“, Lietuvos metinë strateginë apþvalga 2004 5, Vilnius: Lietuvos karo akade-
mija, 2005 (Atiduota spaudai).
42 Ten pat, p. 4.
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ja, tiek JAV gali siekti iðnaudoti Vidurio ir Rytø Europos valstybes kaip savo
átakos agentus Europos Sàjungoje43 . Ði situacija bûtø nepalanki Lietuvai ir Len-
kijai, siekianèioms suderinti savo geopolitinius ir geoekonominius interesus
remiantis strategine JAV parama ir ES teikiamomis ekonomikos plëtros galimy-
bëmis. Netekus galimybës balansuoti tarp didþiøjø geopolitiniø veikëjø, ið esmës
maþëtø ir Lietuvos bei Lenkijos geostrateginis savarankiðkumas, nes ðios vals-
tybës, dël nepalankios tarptautinës konsteliacijos ið esmës negalëdamos daryti
átakos globaliø ir regioniniø geopolitikos procesø dinamikai, menamai bûtø
priverstos rinktis reaguojanèios (t. y. nukreiptos á didiesiems  geopolitikos veikë-
jams priskiriamø geopolitiniø funkcijø vykdymà), o ne formuojanèios (turinèios
átakos globalios ir/ar regioninës geopolitinës situacijos tendencijoms) uþsienio
politikos alternatyvà. Tokiu atveju tiek Lietuvoje, tiek Lenkijoje susidarytø sàly-
gos plisti nusivylimo „Vakarais“ nuotaikoms, radikalesniam nacionalizmui, o
politinis abiejø valstybiø elitas, siekdamas áveikti krizæ, potencialiai galëtø siek-
ti pakeisti ðaliø geopolitinæ orientacijà (pvz., neutralumo linkme), o tai neabejo-
tinai neigiamai veiktø Lietuvos – Lenkijos strateginës partnerystës plëtrà44 . Kita
vertus, Europos izoliacijos geopolitinis scenarijus turëtø natûraliai suponuoti
didþiøjø Europos valstybiø interesà pralauþti izoliacijà, didinant savo átakà
Vidurio ir Rytø Europos regione. Tokiame kontekste Lietuva ir Lenkija galëtø
suvaidinti svarbø vaidmená atlikdamos vadinamøjø moderatoriø tarp ES ir JAV
funkcijà, ieðkant ðiø geopolitiniø veikëjø strateginiø tikslø sàlyèio taðkø bei ga-
limybiø prisidëti prie transatlantinio aljanso, kuris bûtø palankesnis Lietuvos
ir Lenkijos geopolitiniams  interesams realizuoti, „atgaivinimo“.

Dar vienà alternatyvø – „eurokontinentalistiná“ – geopolitiná scenarijø ga-
lëtø skatinti didëjanti abipusë Rusijos ir Europos ekonominë priklausomybë bei
Rusijos ir ES siekis riboti JAV vienaðaliðkumà tarptautinëje politikoje45 . Tokia
ávykiø raida visø pirma formuotø sàlygas Rusijos galios sklaidai Vidurio Rytø
Europos regione, eliminuojant èia ásiðaknijusià JAV politinæ átakà. Ðio scenarijaus
pildymosi atveju Lietuvai optimali geostrateginë kryptis galëtø bûti jos aktyvus
tarpininkavimas tarp ES ir Rusijos, uþtikrinant patogias sàlygas abipusiam ðiø
geopolitiniø veikëjø ekonominiam tranzitui. Vis dëlto maþai tikëtina, kad Lietuva,
nedisponuodama nei santykinës, nei struktûrinës galios potencialu, bûtø pajëgi
efektyviai iðnaudoti ðià potencialiai galinèià susidaryti  geopolitinæ situacijà,  ne-
prarasdama geostrateginio savarankiðkumo. Kita vertus, savo interesus Lietuva
bûtø pajëgi ágyvendinti bendradarbiaudama su Lenkija, kuri Lietuvai galëtø pa-
dëti amortizuoti neigiamas Rusijos ir ES politinio suartëjimo pasekmes46 .

43 Statkus N., Motieka E., „Globalios ir Baltijos valstybiø geopolitinës situacijos pokyèiai: 2001
– 2003 m. pirmojo pusmeèio apþvalga“ þr.: Lopata R., Novagrockienë J., Vitkus G., sudar.,
Lietuvos metinë strateginë apþvalga 2003, Vilnius: Lietuvos karo akademija, 2004, p. 51.
44 Sirutavièius V., „Lithuanian – Polish Strategic Partnership: Genesis and Prospects,“ Lithua-
nian Foreign Policy Review 2, 1998, p. 20.
45 Statkus N., Motieka E., Daniliauskas J., ,,Globali geopolitinë raida ir Lietuvos uþsienio
politikos galimybës“, Lietuvos metinë strateginë apþvalga 2004 6, Vilnius: Lietuvos karo akade-
mija, 2005 (Atiduota spaudai).
46 Zaborowski M., „From America‘s protege to constructive European: Polish Security Policy in
the twenty–first Century“, Paris: European Institute for Security Studies, 2004, http://
www.iss–eu.org, 22 05 2005.
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Atkreiptinas dëmesys á tai, kad eurokontinentalistinio scenarijaus atveju
Vidurio Rytø Europos regionas galëtø tapti erdve, kurioje, diferencijuojant poli-
tinæ, karinæ ir  ekonominæ átakà ir dalijantis ðá regionà átakos sektoriais, tarsi
susilietø ir persipintø  ES ir Rusijos geopolitiniai interesai. Kita vertus, Rusijai ir
ES nusprendus Vidurio Rytø Europos regione átakà „dalintis“ geografiniu, o ne
átakos tam tikruose sektoriuose principu, Lietuva ir Lenkija potencialiai taptø
arba Rusijos, arba Europos Sàjungos provincijomis. Ðiame kontekste Lietuvos ir
Lenkijos gravitacija link vieno ið dviejø minëtø valdymo centrø ið esmës pri-
klausytø nuo ðiø valstybiø integracijos á ES lygmens47 : Lietuvai ir Lenkijai ási-
jungus á ES ekonominá branduolá ir vykdant aktyvià (didþiàja dalimi su ES di-
dþiøjø valstybiø interesais sutampanèià) regioninæ politikà, didëtø tikimybë
iðvengti Rusijos geopolitinës provincijos perspektyvos. Bûtina atkreipti dëmesá
á tai, kad Lietuva, skirtingai nei santykine ir struktûrine galia stipresnë Lenkija,
á ES ekonominá branduolá bûtø pajëgi ásijungti tik tarpininkaujant vienai ið di-
desniø regiono valstybiø – labiausiai tikëtina – Lenkijai, todël „eurokontinenta-
listinio“ scenarijaus pildymosi atveju Lietuvai yra itin svarbu gilinti strateginës
partnerystës ryðius su Lenkija. Siekiant ðio tikslo, svarbu „árodyti“ Lenkijai Lie-
tuvos, kaip geostrategiðkai ir geoekonomiðkai perspektyvaus „tilto“ á kitas Bal-
tijos valstybes, Ðiaurës ðalis bei Ðiaurës Vakarø Rusijà, potencialà bei Lietuvos,
kaip aktyvios interesø moderatorës, vykdant ES Kaimynystës politikà (Baltaru-
sijos, Ukrainos, Rusijos – ypaè Kaliningrado srities, Gruzijos, o tarsi ir Pietø
Kaukazo valstybiø atþvilgiu), naudà Lenkijai. Potencialiai tai padidintø Lietu-
vos svarbà Lenkijai ir ji bûtø labiau linkusi savo uþsienio politikoje prioriteti-
zuoti santykius su Lietuva, o tai reikðtø ir Lenkijos paramà Lietuvai ES formate.
Tikëtina ir tai, kad pildantis „eurokontinentalizmo“ scenarijui JAV bandytø já
skaldyti, siekdama iðnaudoti Vidurio ir Rytø Europos regionà kaip geopolitiná
„pleiðtà“ tarp ES ir Rusijos. Lietuvai ir Lenkijai, kurios yra ES ir Rusijos geopo-
litiniø interesø sankirtoje, tai bûtø paranku, kadangi atsirastø galimybë sugrà-
þinti balansavimo „tradicijà“ á ðiø ðaliø geopolitinius kodus: JAV (kaip treèiojo
geopolitinio veikëjo, potencialiai suteikianèio Vidurio Europos regiono valsty-
bëms balansavimo uþsienio politikoje galimybæ48 ) aktyvi veikla Europos politi-
koje yra gyvybiðkai svarbi tiek Lietuvai, tiek ir Lenkijai.

Galiausiai bûtina iðskirti dar vienà galimà geopolitiniø veikëjø sàveikos
kombinacijà bei jos potencialias pasekmes Lietuvos ir Lenkijos strateginës partne-
rystës raidai. Jeigu Rusija á savo geopolitiná kodà gràþintø „neoeurazistinæ“ di-
mensijà ir siektø sustiprinti savo pozicijas posovietinëje erdvëje, labai tikëtina, jog
tai vestø á Rusijos santykiø su Vakarais atðalimà ir á euroatlantizmo (JAV – ES
aðies) koncepcijos konfliktà su Rusijos neoeurazijiniu geopolitiniu kodu49 . To-
47 Statkus N., Motieka E., Daniliauskas J., ,,Globali geopolitinë raida ir Lietuvos uþsienio
politikos galimybës“, Lietuvos metinë strateginë apþvalga 2004 6, Vilnius: Lietuvos karo akade-
mija, 2005 (Atiduota spaudai).
48 Zaborowski M., „From America‘s protege to constructive European: Polish Security Policy
in the twenty–first Century“, Paris: European Institute for Security Studies, 2004, http://
www.iss–eu.org.
49 Statkus N., Motieka E., Daniliauskas J., ,,Globali geopolitinë raida ir Lietuvos uþsienio
politikos galimybës“, Lietuvos metinë strateginë apþvalga 2004 6, Vilnius: Lietuvos karo akade-
mija, 2005 (Atiduota spaudai).
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kios tarptautinës aplinkos kontekste Lietuva ir Lenkija greièiausiai atliktø ES ir
JAV buferio nuo Rusijos galios sklaidos Vakarø kryptimi funkcijà. Ðis scenarijus
bûtø palankus tiek Lietuvai, tiek Lenkijai, nes bûdamos geostrateginiø zonø
sankirtoje ðios valstybës galëtø nuolat tikëtis didþiøjø geopolitiniø veikëjø „dë-
mesio“ bei paramos, vykdant strategiðkai reikðmingà Rusijos „blokavimo ir/ar
atribojimo“ funkcijà, o tai natûraliai stiprintø abiejø ðaliø struktûrinæ galià.

Apibendrinant galima bûtø teigti, kad visi geopolitiniø veikëjø sàvei-
kos scenarijai didþiàja dalimi suponuoja strateginës partnerystës su Lenkija
gyvybiðkà poreiká Lietuvai, tuo tarpu Lenkija turi didesnæ geopolitinio ma-
nevro laisvæ nei Lietuva. Visø pirma tai galima bûtø paaiðkinti didesne Len-
kijos santykine ir struktûrine galia bei glaudesniais ðios valstybës santy-
kiais su JAV. Kita vertus, akivaizdu, jog Lenkija, norëdama iðnaudoti ir di-
dinti savo santykinæ bei struktûrinæ galià, sieks ágyti Vidurio ir Rytø Euro-
pos regiono lyderës statusà, o kai kuriais atvejais (vykdant ES Kaimynystës
politikà, „tiesiant“ ekonominá tiltà per Baltijos valstybes Ðiaurës ðaliø ir Ru-
sijos Ðiaurës Vakarø kryptimi ir kt.) jai bûtø palankiau veikti kartu su Lietu-
va. Ið esmës në vienas ið aptartø tarptautinës aplinkos kitimo scenarijø sa-
vaime nesuponuoja radikalaus Lietuvos ir Lenkijos interesø iðsiskyrimo, ku-
ris taptø trukdþiu strateginei partnerystei gilinti. Greièiau atvirkðèiai – trans-
kontinentinis aljansas, Europos izoliacija, eurokontinentalizmas, JAV – ES
aðis – visi ðie scenarijai yra palankûs Lietuvos ir Lenkijos strateginei partne-
rystei, kuri potencialiai galëtø bûti labai perspektyvi, siekiant ilguoju laiko-
tarpiu neutralizuoti abiejø valstybiø nepriklausomybës konjunktûriðkumo
apraiðkas. Ið pateiktø scenarijø ðiuo metu Lietuvos ir Lenkijos strateginës
partnerystës raidai palankiausias yra euroatlantinio aljanso plëtotës scena-
rijus, potencialiai laiduojantis galimybæ Lietuvai ir Lenkijai derinti savo po-
litinius ir ekonominius interesus kuriant naujo galios centro Vidurio ir Rytø
Europoje koncepcijà.

3.2. Valstybiø vidaus politikos dinamika

Tolesnë Lietuvos ir Lenkijos santykiø plëtra ar sàstingis priklausys ne tik
nuo tarptautinës aplinkos, bet ir nuo vidiniø – socialinës, ekonominës, politinës
valstybiø ir jø visuomeniø raidos – faktoriø. Analizuojant Lietuvos ir Lenkijos
valstybiø vidaus politikos dinamikà, iðskirtini ðie  veiksniai, potencialiai galin-
tys turëti átakos valstybiø strateginës partnerystës perspektyvoms: politiniø jë-
gø kaita (potencialiai galinti keisti visuomeniø geopolitinæ orientacijà bei –il-
guoju laikotarpiu – gravitacijà), valstybiø politika tautiniø maþumø atþvilgiu,
ekonominiø santykiø plëtra. Ðiame darbo skyriuje bus trumpai aptartas kiekvie-
nas ið ðiø veiksniø.

Vienas ið vidaus politikai priskirtinø veiksniø, potencialiai daranèiø áta-
kà uþsienio politikai, yra  valstybiø vyriausybiø kaita. „Lenkijos politiniame
diskurse tebevyksta ginèas tarp vadinamøjø piastiðkosios (pirmenybæ teikian-
èios  nacionalinës valstybës stiprinimui) ir jogailaitiðkosios (didelæ reikðmæ ski-
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rianèios regioninei politikai) valstybës versijø“50 . Dabartinë kairioji Lenkijos
vyriausybë atstovauja jogailaitiðkajai tradicijai, o tai yra palanku Lietuvai, sie-
kianèiai plëtoti strateginës partnerystës ryðius su Lenkija. Taèiau artëjanèius
prezidento ir parlamento rinkimus laimëjus deðiniosioms partijoms, kurios di-
dþiàja dalimi atstovauja piastiðkàjà politinës ideologijos linijà, gali sumaþëti
Lenkijos aktyvumas santykiuose su Rytø kaimynëmis – Lietuva,  Baltarusija,
Ukraina, o tai savo ruoþtu gali sulëtinti Lietuvos – Lenkijos strateginës partne-
rystës plëtrà.

Kalbant apie Lietuvos vyriausybiø kaitos potencialià átakà Lietuvos –
Lenkijos strateginës partnerystës raidai, atkreiptinas dëmesys á tai, kad esama
nemaþai teisës aktø, kuriuose bendradarbiavimo su Lenkija gilinimas iðskiria-
mas kaip vienas esminiø Lietuvos uþsienio politikos prioritetø51 . Teisës aktuose
átvirtintos nuostatos dël santykiø su Lenkija gilinimo bûtinybës galëtø bûti trak-
tuojamos kaip tam tikri saugikliai, ið dalies galintys apsaugoti strateginiø Lietu-
vos uþsienio politikos tikslø tæstinumà nuo potencialiø neprognozuojamø  Lie-
tuvos vidaus politikos procesø.

Vidaus politikos dinamikos veiksnys sietinas ir su Lietuvos bei Lenkijos
geopolitinës orientacijos potencialia kaita. Lenkijos geopolitinë orientacija bei
gravitacija á Vakarus nekelia abejoniø; Lietuvos geopolitinë padëtis bei istorinë
ðios valstybës patirtis suponuoja geopolitinës orientacijos ambivalentiðkumà52

(tiek á Vakarus, tiek á Rusijà), o ilguoju laikotarpiu ir geopolitinës orientacijos
kaitos (á Rusijà) galimybæ. Radikalûs pokyèiai Lietuvos vyriausybëje, á jà pate-
kus prorusiðkoms partijoms ir/arba politikams, galëtø pasireikðti siekiu keisti
Lietuvos geopolitinæ orientacijà nuo vakarietiðkosios  rusiðkosios link, o tai reikð-
tø radikalius pokyèius Lietuvos geopolitiniame kode ir potencialiai galëtø de-
stabilizuoti Lietuvos – Lenkijos strateginës partnerystës raidos procesà. Kita
vertus, intensyvëjant Lietuvos integracijai á vakarietiðkas struktûras, tokiø radi-
kaliø politiniø pokyèiø Lietuvos vidaus politikoje galimybës maþëja.

Vienas svarbiausiø veiksniø, neabejotinai turësianèiø átakos tolesniems
Lietuvos ir Lenkijos santykiams, yra lenkø tautinës maþumos Lietuvoje bei lie-
tuviø tautinës maþumos Lenkijoje situacijos dinamika. Nors ðiuo metu abiejø
valstybiø santykiai pasiþymi pozityviomis tendencijomis ir labai intensyviais
aukðèiausio politinio lygio ryðiais, tebelieka daug ginèytinø klausimø dël tauti-
niø maþumø. Lietuvos – Lenkijos dviðalëje dienotvarkëje iki ðiol iðsilaikë „bu-

50 Laurinavièius È., Motieka E., Statkus N., Baltijos valstybiø geopolitikos bruoþai. XX amþius,
Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2005, p. 293.
51 Tarp ðiø teisës aktø paminëtini:
– Lietuvos Respublikos politiniø partijø susitarimas dël pagrindiniø valstybës uþsienio poli-
tikos  tikslø ir uþdaviniø 2004–2008 metais;
– Lietuvos Respublikos Seimas. Rezoliucija dël valstybës uþsienio politikos krypèiø tæstinumo, 2004
m. lapkrièio 16 d., Vilnius;
– Lietuvos Respublikos Seimas. Rezoliucija dël Lietuvos Respublikos uþsienio politikos krypèiø
Lietuvai tapus visateise NATO ir Europos Sàjungos nare, 2004 m. geguþës 1 d., Vilnius;
– Lietuvos Respublikos Seimas. Nutarimas dël nacionalinio saugumo strategijos patvirtinimo,
2002 m. geguþës 28 d., Nr. IX–907, Vilnius.
52 Laurinavièius È., Motieka E., Statkus N.,  Baltijos valstybiø geopolitikos bruoþai. XX amþius,
Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2005, p. 305.
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dintys“ tautiniø maþumø klausimai: asmenvardþiø raðyba, pilietybë, þemës
gràþinimas Lietuvoje gyvenantiems lenkø tautybës asmenims, ðvietimo proble-
mos abiejose ðalyse ir kt. Bûtina atkreipti dëmesá á tai, kad lietuviai nuolatiná
lenkø tautinës maþumos Lietuvoje klausimo eskalavimà neretai traktuoja kaip
grësmæ valstybës vientisumui ir integralumui. Taigi bûdai (demokratiðki, pa-
remti pagarba tautinëms maþumoms ar politiðkai angaþuoti ir pripildyti arðaus
nacionalizmo turinio),  kuriais Lietuva  (ir Lenkija) imsis spræsti tautiniø maþu-
mø problemas, nemaþa dalimi turës átakos ir Lietuvos – Lenkijos strateginës
partnerystës tolesnei raidai.

Siekiant Lietuvos – Lenkijos strateginës partnerystës plëtros ir suvokiant
ðiø valstybiø galios (tiek santykinës, tiek struktûrinës) asimetrijà, visø pirma
bûtina stiprinti Lietuvos reikðmæ Lenkijai. Kuo Lietuva bus ekonomiðkai stip-
resnë, kuo platesnis bus jos ryðiø tinklas Ðiaurës Europoje ir visoje ES, tuo ji bus
reikalingesnë Lenkijai. Savo ruoþtu Lenkijos politinë parama, pleèiami institu-
ciniai, ekonominiai, infrastruktûriniai ryðiai stiprina ir stiprins Lietuvà regiono
ir Europos politikoje. Bûtent iðplëtoti dviejø valstybiø ekonominiai santykiai
neretai yra gerø ir draugiðkø politiniø santykiø prielaida. Ðiuo metu ekonomi-
niam valstybiø bendradarbiavimui yra sukurti teisiniai pagrindai53 . Ekonomi-
niø santykiø plëtrà turëtø skatinti ir besikeièiantis Lietuvos verslininkø poþiû-
ris á Lenkijà: Lenkija ilgà laikà buvo traktuojama kaip tranzito ðalis pakeliui á
Vakarø Europà. Abiem ðalims ástojus á ES, „[...] Lietuvos verslininkai ima trak-
tuoti Lenkijà kaip vienà didþiausiø ir perspektyviausiø rinkø Europoje [...]“54 ,
taigi Lietuvos ir Lenkijos prekybos apimtis potencialiai turëtø augti. Siekiant
dviðaliø ekonominiø santykiø plëtros, ðiuo metu svarbiausia koncentruotis á
infrastruktûros (energetikos, transporto, komunikacijø) projektus, kurie fiziðkai
susietø Lietuvà (ir kitas Baltijos valstybes, Ðiaurës ðalis bei Ðiaurës Vakarø Ru-
sijà), Lenkijà ir Vakarø Europà. Infrastruktûros problemø iðsprendimas padëtø
dar labiau iðplësti ne tik Lietuvos ir Lenkijos prekybinius santykius, bet ir ðiø
ðaliø prekybà su kitomis Rytø Pabaltijo valstybëmis bei, eventualiai, Ðiaurës ðali-
mis. Todël bûtina siekti, kad Lenkija iki galo ávykdytø Via Baltica I–ojo etapo
investicinæ programà ir vykdytø II–osios dalies numatytus darbus. Taip pat bûti-
na vystyti Rail Baltica projektà. „Europos Komisijos parengtame transeuropinio
transporto tinklo plëtros Gairiø projekte linija Rail Baltica yra pripaþinta kaip
vienas ið prioritetiniø Europos lygmens projektø iki 2020 m.“55  Deja, priëmus
principinius sprendimus, iki ðiol net nepradëta galimybiø studija, turinti nu-
matyti konkreèià Rail Baltica projekto trasà. Vangiai mezgasi dialogas su Lenki-

53 Per nepriklausomybës laikotarpá pasiraðytos 8 valstybinës sutartys, daugiau ar maþiau
susijusios su ekonominiø santykiø tarp Lietuvos ir Lenkijos skatinimu: Sutartis dël bendra-
darbiavimo jûrø prekybos laivininkystëje, Vilnius, 1995 09 01, Valstybës þinios , 1997 m.,
Nr.55; Sutartis dël pajamø ir kapitalo dvigubo apmokestinimo ir fiskaliniø paþeidimø iðven-
gimo, Varðuva, 1994 01 20, Valstybës þinios, 1995m., Nr.84; Sutartis dël investicijø skatinimo
ir abipusës apsaugos, Varðuva, 1992 09 28, Valstybës þinios, 1994m., Nr.25 ir kt.
54 Katkus V., „Lithuanian – Polish Economic Relations: Main Characteristics“, Lithuanian
Foreign Policy Review 1(7), 2001, p. 47.
55 Smailys D., ,,Lenkijos greitkeliai artës prie Lietuvos“, Lietuvos þinios, 2002 m. kovo 18 d., p.  8.
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ja, ir ið dalies tai galima paaiðkinti tuo, kad Lenkija su Skandinavijos ðalimis
sëkmingai susisiekia jûrø keltais, o á Rail Baltica þiûri gana abejingai, nes „[...]
modernaus geleþinkelio jungtis Varðuva –Kaunas –Ryga –Talinas –Helsinkis
ið Lenkijos jûrininkø atimtø solidþià kroviniø dalá“56 .

Analizuojant Lietuvos ir Lenkijos ekonominius santykius, bûtina aptarti
ir situacijà elektros energetikos rinkoje. „Lietuvos – Lenkijos elektros „tiltas“
leistø efektyviau panaudoti abiejø ðaliø iðteklius, á Lietuvà importuojant pigià
„naktinæ“ energijà, o á Lenkijà tiekiant „pikinæ“ energijà [...]“57 , be to, „tiltas“
vaidintø labai svarbø energetinio saugumo (nuo Rusijos) vaidmená. Kita vertus,
Lenkijai Lietuvos elektros energijos tranzitas per Lenkijà á Vakarus nëra ekono-
miðkai patrauklus projektas, kuriam bûtø verta skirti savo pinigus. Lenkijos
verslininkai yra labiau suinteresuoti modernizuoti elektros tinklø sujungimà su
Vakarø Europa (Vokietija).

Dar viena perspektyvi Lietuvos – Lenkijos ekonominio bendradarbiavi-
mo sritis yra gamtiniø dujø energetika. Buvo atlikta ne viena Lietuvos – Lenkijos
gamtiniø dujø transportavimo vamzdynø sujungimo galimybiø analizë, taèiau
akivaizdu, kad gamtiniø dujø transportavimo keliø þemëlapiø „braiþymas“ ið
esmës  yra didþiøjø geopolitikos veikëjø (ES, Rusijos, JAV) prerogatyva. Kita
vertus, nors ir neturëdamos lemiamo balso didþiøjø geopolitiniø veikëjø pri-
imamø sprendimø procesuose, Lietuva ir Lenkija ðiø sprendimø dinamikai ga-
lëtø bent ið dalies daryti átakà joms palankia linkme, nuolat ir vieningai akcen-
tuodamos ir gindamos savo bendrus regioninius interesus. Tam bûtina skaidri,
koordinuota, ne konkurencijos, o papildymo principu ir dideliu abipusiu pasi-
tikëjimu grindþiama Lietuvos – Lenkijos bendra uþsienio politika, kuri padëtø
stebëti ir  neutralizuoti geopolitiniø veikëjø manipuliacijø energetikos sektoriu-
je Vidurio ir Rytø Europoje apraiðkas.

Apibendrinant galima bûtø iðskirti faktorius, turësianèius átakos tolimes-
niems Lenkijos ir Lietuvos ekonominiams santykiams. Pirma, abiem ðalims ásto-
jus á ES, sumaþëjo formalûs barjerai þmonëms, kapitalui ir prekëms judëti. Insti-
tucinës reformos, susijusios su ðaliø stojimu á ES, taip pat prisidës prie prekybos
sàlygø konvergencijos abejose ðalyse, o tai turëtø lengvinti ekonominius santy-
kius bei prisidëti prie jø efektyvumo. Antra, abiejø valstybiø augantys makroe-
konominiai rodikliai turëtø natûraliai prisidëti prie prekybos bei investicijø eks-
pansijos tiek Lietuvos á Lenkijà, tiek Lenkijos á Lietuvà kryptimi. Þinoma, ðio
proceso intensyvumui átakos turës  daugelis faktoriø, dalis kuriø yra susijæ su
tarptautinës aplinkos dinamika bei politine abiejø valstybiø pareigûnø valia ir
sprendimø priëmimo ávairiuose lygmenyse procedûromis (pvz., transporto in-
frastruktûros plëtra, informacijos abiejose ðalyse prieinamumu ir kt.).

56 Gabartas R., „Rail Baltica ceitnotas“, Kauno diena, 2005 balandþio 14 d., p. 8.
57 Paczynski W., „Poland and Lithuania – Selected Aspects of Economic Development and
Cooperation“, Lithuanian Foreign Policy Review 1(7), 2001, p. 54.
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4. Lietuvos – Lenkijos strateginës
partnerystës perspektyvos

4.1. Formali strateginë partnerystë

Nors oficialiai Lietuvà ir Lenkijà ðiuo metu saisto strateginës partnerys-
tës ryðiai, neretai ði partnerystë pasireiðkia tik savo forma,  o ne turiniu. Lietuvà
ir Lenkijà sieja panaðûs uþsienio politikos interesai ir bendras – saugumo  sie-
kis58 . Taèiau ðiandien tik bendradarbiavimas karinëje bei politinëje srityse di-
dþiàja dalimi atitinka deklaruojamos strateginës partnerystës lygá. Daugelyje
kitø srièiø (ekonomikos, kultûros ir kt.) politiná bendradarbiavimà skatinanèios
iniciatyvos neretai taip ir lieka deklaratyviais pareiðkimais, kurie nëra nesusijæ
su konkreèia veikla bei turiniu Formalûs santykiai, kuomet valstybiø partnerys-
të palaikoma tik sutampant geopolitiniams, ekonominiams ar kultûriniams in-
teresams, atspindi vakarietiðkø vertybiø sklaidos sàlygojamà gerø kaimynystës
santykiø palaikymà, taèiau negali bûti ávardyti realios strateginës partnerystës
(strateginës partnerystës de facto) vardu.

Tokio pobûdþio dviðaliai santykiai – formali strateginë partnerystë – ið
dalies atspindi dabartinæ Lietuvos ir Lenkijos santykiø bûklæ: ðalys derina uþ-
sienio politikos interesus, taèiau tik tuomet, jei tai neprieðtarauja në vienos ið jø
geopolitiniams interesams. Tokia partnerystë, iðryðkëjanti tik sutampanèiø in-
teresø atvejais, bet nepagrásta bendrais geopolitiniais, ekonominiais ir kultûri-
niais tikslais yra gana trapi: potencialiai bet koks politinis, ekonominis ar tauti-
nis incidentas santykius galëtø sugadinti. Vis dëlto ðis partnerystës scenarijus
traktuotinas kaip pozityvus Lietuvos nacionaliniø interesø atþvilgiu, kadangi
Lietuvos ir Lenkijos reikðmë bei interesai viena kitos atþvilgiu radikaliai nesi-
keièia ir bendradarbiavimas tarp valstybiø gali bûti gilinamas sulaukus palan-
kios situacijos. Kita vertus, formalios strateginës partnerystës santykiai nesuku-
ria terpës formuotis tam tikro psichologinio saugumo ir pasitikëjimo atmosferai
tarp valstybiø. Ðiandien maþai tikëtina, kad Lenkija bet kokiomis sàlygomis ir
neatsiþvelgdama á veiksmø kaðtus stotø ginti Lietuvos interesø. Tokia pat ana-
logija taikytina ir kalbant apie Lietuvos santyká su Lenkija. Akivaizdu, kad Lie-
tuvos ir Lenkijos santykiai ðiuo metu yra asimetriðki: Lenkija Lietuvai savo uþ-
sienio politikoje neretai skiria ðalutiná vaidmená (skirtingai nei Lietuva, kuriai
santykiø su Lenkija gilinimas yra gyvybiðkai svarbus) ir kol kas nëra pasirengu-
si (arba nëra suinteresuota) iðnaudoti Lietuvos, kaip realios strateginës partne-
rës, potencialo bei Lietuvos – Lenkijos sàjungos privalumø.

Ðio scenarijaus ásitvirtinimo tikimybë yra didelë, nes jo prielaidos glûdi
dabartiniuose Lietuvos – Lenkijos santykiuose. Trumpuoju laikotarpiu gilëjant

58 Posel–Czæscik E., ,,Lithuania, Poland, Transatlantic Dimensijon“, Lithuanian Foreign Policy
Review 1 (7), 2001, p. 33.
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Lietuvos ir Lenkijos integracijai á ES bei NATO ir ásisavinant ðiø aljansø teikia-
mus „minkðtojo“ ir „kietojo“ saugumo resursus, Lietuva ir Lenkija potencialiai
galëtø skirti daugiau dëmesio uþsienio politikai – t. y. geopolitiniø interesø
sklaidai ir jiems  ágyvendinti platesniame – regioniniame kontekste. Uþsitikri-
nus ilgalaikës ekonominës plëtros perspektyvà narystës ES teikiamø privalumø
dëka  ir karinio saugumo garantijas esant  NATO nariais kolektyvinio saugumo
sistemoje, Lietuvos ir Lenkijos bendras siekis akumuliuoti ir maksimizuoti struk-
tûrinæ galià bei tarptautiná prestiþà aktyvia regionine politika (kuri stimuliuotø
ir vidinæ abiejø ðaliø raidà), galëtø padëti ir Lietuvos – Lenkijos strateginei part-
nerystei suaktyvinti bei gilinti strateginës partnerystës de facto linkme.

4.2. Strateginë partnerystë de facto

Ðio strateginës partnerystës scenarijaus raidà leistø identifikuoti aktyvus
Lietuvos ir Lenkijos santykiø gilinimas ir formaliosios strateginës partnerystës
sukuriamo „vakuumo“ uþpildymas konkreèiu politinës, ekonominës, kultûri-
nës veiklos turiniu.

Strateginës partnerystës de facto atveju Lietuva ir Lenkija, vykdydamos
savo uþsienio politikà, turëtø nuolat derinti pozicijas ir suteikti viena kitai poli-
tiðkai lygiaverèiø partneriø statusà. Todël taptø ámanoma sumaþinti tarp Len-
kijos ir Lietuvos egzistuojanèià santykinës ir struktûrinës galios asimetrijà. Ðio
scenarijaus plëtros esminë prielaida bûtø Lietuvos ir Lenkijos geoekonominës
reikðmës Europoje didëjimas. Ávertinusi Lietuvà kaip geoekonomiðkai perspek-
tyvià partneræ siekiant sukurti bendrà geoekonominæ jungtá tarp Pietø ir Ðiaurës
Europos regionø, Lenkija bûtø linkusi prisiimti ir didesnæ atsakomybæ uþ geo-
politiniø Lietuvos interesø apsaugà, o tai bûtø itin paranku Lietuvai, þvelgiant
per jos nacionalinio saugumo prizmæ. Pleèiant bendrus Lietuvos ir Lenkijos
infrastruktûros pajëgumus, pastarieji gali tapti Vidurio ir Rytø Europos regiono
(kuriame Lenkija siekia lyderystës) tranzito terminalu, jungianèiu Europà Rytø
– Vakarø bei Pietø – Ðiaurës kryptimis. Rytø – Vakarø kryptyje Lenkija potencia-
liai gali tapti svarbiais Europos ekonominiais vartais á Ukrainà, Baltarusijà ir
Rusijà, o Lietuva – á Baltarusijà ir Rusijà. Lietuva galëtø bûti ypaè svarbi Lenki-
jai Pietø – Ðiaurës kryptyje, palengvindama Lenkijos priëjimà prie Rusijos Ðiau-
rës Vakarø regiono bei Ðiaurës ðaliø. Kad ðis tikslas bûtø pasiektas, Lietuvai
bûtina gilinti bendradarbiavimà su Latvija ir Estija, nes jø átraukimas á Lenkijos
ir Lietuvos infrastruktûrinæ átakos zonà atvertø Baltijos jûros transporto kelius,
kurie ateityje galëtø bûti labai perspektyvûs.

Strateginës partnerystës de facto formavimàsi labai paskatintø aktyvi ben-
dra Lietuvos ir Lenkijos regioninë veikla ágyvendinant ES Kaimynystës politikà.
Lenkijos, kaip potencialios regiono lyderës, interesas – pasidalyti (o Kaliningra-
do srities atþvilgiu netgi didþiàja dalimi perleisti Lietuvai) politinæ naðtà atsto-
vaujant ES interesams Kaliningrado, Baltarusijos ir Ukrainos atþvilgiu – gali
tapti esminiu motyvu Lenkijai gilinti santykius su Lietuva ir realiai vertinti jà
kaip artimà geopolitinæ partneræ. Todël „[...] Lietuva turi siekti tapti aktyvia ir
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patikima konfliktø moderavimo ir tarpininkavimo juose eksperte, prisidedan-
èia prie demokratijos principø ir institutø sklaidos posovietinëje erdvëje“59 . Lie-
tuvos ir Lenkijos bendradarbiavimas ðioje srityje atvertø naujø galimybiø, padë-
tø uþimti platesnæ niðà ES ir JAV santykiuose su Rytø Europos valstybëmis.

Realios strateginës partnerystës, arba strateginës partnerystës de facto,
scenarijaus plëtra bûtø iðties palanki Lietuvai tiek geopolitiðkai (iðaugtø Lietu-
vos tarptautinis prestiþas bei struktûrinë galia), tiek geoekonomiðkai (padidëtø
ekonominio tarpininkavimo tarp Rytø ir Vakarø, Ðiaurës ir Pietø Europos gali-
mybës, o tai potencialiai atneðtø Lietuvai didesniø ekonominiø dividendø). At-
siþvelgiant á dabartinæ geopolitiniø veikëjø sàveikos tarptautinëje aplinkoje si-
tuacijà, – neslûgstanèià átampà vadinamojoje rimlando geostrateginëje zonoje,
kurioje JAV ir Rusija tradiciðkai varþosi dël strateginio dominavimo, – galima
bûtø teigti, kad sàlygos Lietuvai ir Lenkijai, turinèioms JAV strateginæ paramà,
vykdyti aktyvià regioninæ politikà Vidurio ir Rytø Europos regione (kuris yra
rimlando dalis) yra itin palankios.

Ðis scenarijus potencialiai galëtø pildytis vidutiniu laikotarpiu, o jo ágy-
vendinimo tikimybë yra vidutinë: ðiuo metu besiklostanti situacija Rytø Euro-
pos ðalyse, pavyzdþiui, Ukrainoje, rodo, kad Lenkija yra pasiryþusi aktyviai
patvirtinti savo, kaip Ukrainos advokatës, statusà ir pripaþinti Lietuvà tik kaip
pagalbininkæ. Vis dëlto preziumuojant, kad didþiausià efektyvumo laipsná Lie-
tuvos ir Lenkijos regioninë politika galëtø ágyti ðioms ðalims veikiant kartu,
Lietuvos – Lenkijos strateginës partnerystës de facto scenarijus traktuotinas kaip
realus ir  pakankamai tikëtinas.

4.3. Lietuvos – Lenkijos geopolitinio aljanso galimybë

Valstybiø aljansas – tai glaudus valstybiø bendradarbiavimas derinant
savo uþsienio ir vidaus politikà. Ðis – intensyviausias – draugiðkø dviðaliø
santykiø modelis reiðkia, kad valstybës tarptautinëje erdvëje pasiryþusios veikti
kaip vieningas subjektas ir kad jø nacionaliniai interesai ið esmës sutampa.
Neatmestina tikimybë, kad ,,[…] ateityje Lietuvos ir Lenkijos strateginë partne-
rystë galëtø dar labiau sutvirtëti ir virsti branduoliu, jungianèiu Ðiaurës, Vidu-
rio ir Rytø Europà“60 . Lietuvos ir Lenkijos geopolitinis aljansas reikðtø strategi-
nës partnerystës kokybiná pokytá nuo bendrø sutampanèiø interesø ágyvendini-
mo link abipusio ásipareigojimo politinëje srityje. Lenkijos interesai geopolitinio
aljanso scenarijaus ágyvendinimo atveju turëtø bûti imami suvokti kaip Lietu-
vos interesai, ir atvirkðèiai. Jei pavyktø realizuoti ðá scenarijø, Lietuvai atsivertø
galimybës naudotis bendra, ið Lenkijos absorbuojama  struktûrine galia, for-
muojant santykius su kitais geopolitiniais veikëjais, o tai padidintø Lietuvos
nacionalinio saugumo uþtikrinimo laipsná, kadangi sumaþëtø rizika tapti geopo-

59 Lietuvos Respublikos Prezidento V. Adamkaus metinis praneðimas, Vilnius, 2005 m. ba-
landþio 12 d.
60 Paulauskas A., ,,Naujoji Lietuvos uþsienio politika“, Kalba Vilniaus universitete, Vilnius,
2004 m. geguþës 24 d.
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litiniø veikëjø mainø objektu (kaip buvo minëta ankstesniuose skyriuose, be Len-
kijos tiesioginio ar netiesioginio dalyvavimo bûtø sudëtinga didþiøjø geopoliti-
niø veikëjø – JAV, Rusijos, ES didþiøjø valstybiø – radikali santykiø transformaci-
ja). Kita vertus, Lietuvos ir Lenkijos geopolitinio aljanso ásitvirtinimas ámanomas
tik tuo atveju, jei Lietuva taps neatsiejama Lietuvos – Lenkijos, kaip susikertanèio
politiniø, ekonominiø ryðiø mazgo tarp Vakarø ir Rytø bei Ðiaurës ir Pietø, dalimi,
be kurios infrastruktûros funkcionavimo Lenkija negalëtø ágyvendinti savo, kaip
regiono lyderës, ambicijos. Be to, geopolitinio aljanso scenarijaus pildymosi esmi-
ne sàlyga turëtø bûti Lietuvos – Lenkijos strateginës partnerystës ásisàmoninimo
abiejø ðaliø visuomenëse plëtra. Lietuvos – Lenkijos geopolitinio aljanso sukûri-
mas galëtø bûti tik vidutinio – ilgojo laikotarpio uþdavinys. Trumpuoju ir viduti-
niu laikotarpiu dël Lietuvos ir Lenkijos galios (tiek santykinës, tiek struktûrinës)
asimetrijos, kuri lemia didesnæ Lenkijos reikðmæ Lietuvai ir kol kas neatsveria
bendradarbiavimo gilinimo su Lietuva kaðtø Lenkijai, dël NATO ir ES teikiamø
galimybiø, uþtikrinant valstybiø aljansø kûrimo poreiká bei dël vis dar gajø abi-
pusio nepasitikëjimo apraiðkø abiejø ðaliø visuomenëse,  Lietuvos ir Lenkijos
geopolitinio aljanso sukûrimo tikimybë yra nedidelë.

4.4. Lietuva – Lenkijos geostrateginë periferija

Tokio scenarijaus ásitvirtinimo prielaida bûtø Lenkijos, kaip Vidurio ir
Rytø Europos regiono lyderës bei artimiausios JAV sàjungininkës Europoje, am-
bicija siekti ágyvendinti savo uþsienio politikos tikslus savarankiðkai. Tokiu
atveju Lietuva Lenkijos bûtø vertinama kaip bet kuri kita kaimyninë valstybë ir
jai Lenkijos uþsienio politikoje bûtø skiriamas periferinis vaidmuo (pvz., patei-
kiant jau suformuluotas Lenkijos iniciatyvas ir kvieèiant joms pritarti).

Kalbant apie Lietuvos ir Lenkijos strateginës partnerystës efektyvumà, ne-
gali bûti ignoruojama tarp partneriø egzistuojanti daugiabriaunë asimetrija, kuri
turi átakos ðaliø bendradarbiavimo turiniui. Nors valstybiø geopolitinë orientaci-
ja sutampa (abi ðalys orientuojasi á transatlantines struktûras), taèiau kultûrinio–
civilizacinio, politinio, o eventualiai ir ekonominio potencialo skirtumai yra dide-
li61 .  Nors Lietuva ir Lenkija yra lygiavertës partnerës tarptautinës teisës poþiûriu,
Lenkija pranoksta Lietuvà santykine ir struktûrine galia (teritorijos dydþiu, eko-
nominiu, demografiniu ir kariniu potencialu). Turint galvoje ðiuos valstybiø skir-
tumus, nederëtø atmesti galimybës, kad Lietuva Lenkijos geostrategijoje galëtø
periferizuotis. Pabrëþtina, kad periferizuojantis Lietuvos statusui Lenkijos uþsie-
nio politikoje, didëtø rizika Lietuvai tapti geopolitiniø veikëjø mainø objektu, su-
maþëtø Lietuvos galimybës pasinaudoti potencialios geoekonominiø tinklø plët-
ros Vidurio ir Rytø Europos regione privalumais, nedidëtø (o greièiausiai menkë-
tø) Lietuvos struktûrinë galia. Kita vertus, Lenkija, periferizavusi Lietuvos statusà
savo geostrategijoje, taip pat ið dalies atsiribotø nuo keliø perspektyviø regioninës
politikos krypèiø: geoekonominiø tinklø plëtros Latvijos, Estijos, Ðiaurës ðaliø bei

61 Sirutavièius V., „Lithuanian – Polish Strategic Partnership: Genesis and Prospects“, Lithua-
nian Foreign Policy Review  2, 1998, p. 18.
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Ðiaurës Vakarø Rusijos kryptimi, „polonofobijos“ elemento netrikdomos bendros
Lenkijos – Lietuvos politikos ES rytiniø kaimyniø atþvilgiu, Kaliningrado srities
vesternizacijos potencialiai teikiamø galimybiø. Ðie regioniniø geopolitiniø inte-
resø vektoriai efektyviau galëtø bûti iðnaudojami ir teiktø daugiau politiniø bei
ekonominiø dividendø Lenkijai ir Lietuvai veikiant kartu. Todël Lietuvos, kaip
Lenkijos geostrateginës periferijos, scenarijus  labiau tikëtinas tuomet, jei Lietuva
vykdys pasyvià ir reaguojanèià uþsienio politikà. Kita vertus, Lietuvos suformu-
luota savo, kaip regiono lyderës, vizija, kuriai ágyvendinti pastaruoju metu  vyk-
doma aktyvi ir formuojanti uþsienio politika bei ðiandien reiðkiama Lenkijos po-
litinë valia nors ið dalies pripaþinti Lietuvos indëlá bei pastangas konsoliduojant
Vidurio Rytø Europos regionà, turëtø maþinti Lietuvos, kaip Lenkijos geostrategi-
nës periferijos, galimybes. Todël ðio scenarijaus ágyvendinimo tikimybë artimiau-
siu metu yra maþa.

4.5. Lietuva – Lenkijos, Vokietijos ir Rusijos mainø objektas

Ástojus á ES bei NATO ir formuojantis strateginës partnerystës ryðiams su
JAV, Lenkija vis reèiau jauèia grësmæ tapti geopolitiniø veikëjø mainø objektu62 ,
kas nepasakytina apie Lietuvà, kuri nedisponuoja nei dideliu santykinës, nei
struktûrinës galios ðaltiniø potencialu, ir dël to jos grësmë tapti mainø objektu
yra ið esmës permanentinë. Todël egzistuoja tikimybë, kad Lenkija gali bûti átrauk-
ta á neformalø Rusijos ir Vokietijos susitarimà, kurio metu perbraiþant geopoli-
tines bei geoekonomines Europos regiono átakos sferø schemas, uþ tam tikrà
ekonominio ar politinio pobûdþio „atlygá“ Lenkija nesiprieðintø Lietuvos gali-
mam „perleidimui“ á Rusijos átakos sferà.

Aktyviai gilinant Lietuvos ir Lenkijos bendradarbiavimà, Lenkija, dispo-
nuodama daug didesne nei Lietuvos santykine ir struktûrine galia, tam tikrais
atvejais gali daryti átakà Lietuvos politinës valdþios sprendimams sau palankia
linkme ir tokiu bûdu potencialiai kelti grësmæ Lietuvos politinio saugumo kerti-
niam elementui – politiniø sprendimø priëmimo autonomijai. Egzistuoja gali-
mybë, kad Lenkija galëtø iðnaudoti Lietuvà kaip tam tikrà radikalesnæ savo
paèios pozicijø skleidëjà. Tokios situacijos uþuomazgos pastebimos neoficialio-
je Lenkijos pozicijoje „palikti“ Kaliningrado problemø sprendimà Lietuvai. Tai
jokiu bûdu nereiðkia, kad Lenkija nëra suinteresuota Kaliningrado srities
vakarëjimu, greièiau ji nenori aðtrinti santykiø su Rusija, todël savotiðkai iðnau-
doja Lietuvà kaip „tarpininkæ“, kurios radikalesni veiksmai gali bûti indikato-
rius vertinant Rusijos pozicijà vienu ar kitu klausimu. Taip „[...] Lietuva tampa
valstybe, kurioje potencialiai gali „susikryþiuoti kitø valstybiø kardai“63 .

62 Zaborowski M., „From America‘s protege to constructive European: Polish Security Policy in
the twenty–first Century“, Paris: European Institute for Security Studies, 2004, http://
www.iss–eu.org, 22 05 2005.
63 Landsbergis V., „Lithuania on the Treshhold to the new Millennium“,  Kalba, pasakyta JAV
Vaðingtono (Seatlo) universitete, 2000 lapkrièio 16 d.
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Negalime atmesti tikimybës, jog santykiø su Lenkija gilinimas potencia-
liai galëtø kelti grësmæ ir Lietuvos energetiniam bei ekonominiam saugumui.
Bene didþiausia Lietuvos ekonominë grësmë per visà nepriklausomybës laiko-
tarpá iðlieka energetinë priklausomybë nuo Rusijos teikiamø resursø64 . Lenkija,
kurià taip pat saisto dalinë energetinë priklausomybë nuo Rusijos, aktyviai ieð-
ko energetiniø ðaltiniø tiekimo diversifikacijos keliø, todël Lietuva, gilindama
strateginës partnerystës ryðius su Lenkija, taip pat turëtø galimybæ maþinti savo
energetinæ priklausomybæ nuo Rusijos. Kita vertus, tokie pavyzdþiai, kaip vilki-
namas elektros tilto tiesimo ið Lenkijos á Lietuvà projektas, atspindi tai, kad
nacionaliniai Lenkijos interesai (sprendimas pirmiausia sustiprinti elektros tie-
kimo infrastruktûrà Vokietijos pasienyje65 ) iðkeliami aukðèiau uþ  strateginës
partnerës (Lietuvos) interesus, o tai ilguoju laikotarpiu potencialiai didintø Lie-
tuvos, kaip mainø objekto, scenarijaus pildymosi tikimybæ.

Ðis scenarijus bûtø pats nepalankiausias Lietuvai, kadangi ji ið esmës
taptø Rusijos placdarmu skverbiantis á Europos regionà ir/arba politiniø Rusi-
jos interesø skleidëja ES. Lietuva didþiàja dalimi prarastø geopolitinio manev-
ravimo laisvæ,  o tai bylotø apie grësmæ ðalies suverenitetui. Vis dëlto ðio scena-
rijaus ágyvendinimo tikimybë ðiuo metu yra maþa. Visø pirma Lenkijai, kuriai
Lietuva yra vienas ið geopolitiniø buferiø nuo Rusijos, Lietuvos patekimas á
Rusijos geopolitinës átakos sferà bûtø nenaudingas, nes jai taip pat padidëtø
Rusijos grësmë. Be to, nors ir bûdama svarbi geopolitinë veikëja Europos mastu
bei JAV  sàjungininkë Europoje, Lenkija, pasak garsaus lenkø kilmës JAV geopo-
litikos eksperto Z. Brzezinski, „[...] nëra ir nebus JAV tokia pat svarbi sàjungi-
ninkë kaip Didþioji Britanija, Japonija ar net kaip Pietø Korëja. Veltui Lenkijoje
persistengiama puoselëjant tokias ambicijas. Lenkija JAV – tik svarbi, labai rei-
kalinga partnerë“66 . Taigi Lenkija taip pat negali bûti visiðkai tikra dël didþiøjø
geopolitiniø veikëjø manipuliacijø nebuvimo jos atþvilgiu. Bûtent todël maþai
tikëtina, kad Lenkija, nors ir disponuodama didesne nei Lietuva santykine bei
struktûrine galia, ryþtøsi atsisakyti bene perspektyviausios – Vidurio ir Rytø
Europos konsolidacijos, remiantis strategine partneryste su JAV – uþsienio po-
litikos krypties, kuri potencialiai galëtø Lenkijai suteikti didþiausias saugumo
garantijas. Kadangi JAV ðiuo metu yra traktuojamos kaip vienintelë pasaulio
„super–valstybë,“ maþai tikëtina, kad artimiausiu metu be jø dalyvavimo galë-
tø bûti atlikta radikaliø, su geopolitinës átakos dalybomis susijusiø, korekcijø
Vidurio ir Rytø Europos bei Rytø Pabaltijo regionuose: ðie regionai priskiriami
geostrateginei rimlando zonai, o JAV, siekianèioms iðlaikyti savo pirmaujan-
èias pozicijas pasaulyje, politinis dominavimas rimlande – taigi ir ðiuose regio-
nuose – yra labai svarbus. Kita vertus, bûtina atkreipti dëmesá á ðiuolaikinio

64 Ðatûnienë Þ., „Lietuvos energetinë (ne)priklausomybë ir ðalies saugumas“ þr.: Lopata R.,
Novagrockienë J., Vitkus G., sudar., Lietuvos metinë strateginë apþvalga 2003, Vilnius: Lietuvos
karo akademija, 2004, p.  233.
65 Bûtina atkreipti dëmesá á tai, kad Lenkijà ir Vokietijà saisto strateginës partnerystës ryðiai, o
tai savo ruoþtu gali menkinti Lietuvos, kaip Lenkijos strateginës partnerës, statusà Lenkijos
geostrategijoje.
66 Zbigniewo Brzezinskio interviu Lietuvos savaitraðèiui ,,Veidas“, 2003 m. spalio mën. Cituo-
ta ið: Degutienë E., Lenkijoje apie Lietuvà: santarvës link, Vilnius: Tyto alba, 2004, p. 65.
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pasaulio teikiamas politinës átakos tam tikrose valstybëse ar regionuose diversi-
fikavimo galimybes. Akivaizdu, kad „[...] „pasiekusios susitarimà“ dël Baltijos
valstybiø ir Vidurio regiono ðaliø priëmimo á NATO, Rusija ir JAV potencialiai
galëjo pasidalyti átakos sektoriais ðiuose regionuose: JAV ðiuose regionuose do-
minuoja karinio saugumo srityje, o Rusijos átakai buvo atverti minëtø regionø
ekonomikos ir ypaè – energetikos sektoriai“67 . Susidarius tokio pobûdþio situa-
cijai, tikimybë, kad Rusijos ir Vokietijos, dalyvaujant Lenkijai, bet ne JAV, geopo-
litinës manipuliacijos galëtø paversti Lietuvà mainø objektu, artimiausiu metu
yra nedidelë.

Iðskyrus ir iðanalizavus galimus Lietuvos – Lenkijos tarpusavio santy-
kiø raidos scenarijus, galima bûtø preziumuoti, kad ðiuo metu Lietuvai negaty-
viø scenarijø (tapimo Lenkijos geostrategine periferija ar Lenkijos, Vokietijos bei
Rusijos mainø objektu) pildymosi tikimybë yra nedidelë. Ið dalies taip yra todël,
kad ðiandienos geopolitinës realijos68  sàlygoja didesná svarbiausiø geopoliti-
niø veikëjø dëmesá Vidurio Rytø Europos regiono valstybëms: tai, uþsitikrinus
JAV paramà, sàlyginai „iðlaisvina“ rankas Lietuvai ir Lenkijai vykdant aktyvià
regioninæ politikà, kuri leidþia stiprinti ðiø valstybiø struktûrinæ galià ir didina
galimybes „apsisaugoti“ nuo didþiøjø geopolitiniø veikëjø galimø manipulia-
cijø neigiamø apraiðkø.

Apibendrinant galima bûtø prognozuoti, kad egzistuoja didelë tikimybë,
jog, artimiausiu metu globalios geopolitinës konfigûracijos tendencijoms nepa-
kitus, formali Lietuvos – Lenkijos strateginë partnerystë vystysis strateginës part-
nerystës de facto kryptimi. Turëdamos JAV politinæ paramà tiek Lietuva, tiek
Lenkija ið esmës bandys iðnaudoti palankø jø geopolitiniø interesø sklaidai
galios balansà Vidurio Rytø Europos regione, o kadangi tam tikrø regioninës
politikos krypèiø efektyvus ágyvendinimas suponuoja Lietuvos ir Lenkijos ben-
dradarbiavimo bûtinybæ, tikëtina, kad Lietuva ir Lenkija bus suinteresuotos stra-
teginës partnerystës santykiø plëtra.

67 Janeliûnas T., „JAV ir Rusijos átakos persiskirstymas Vidurio ir Rytø Europos regione“,
Praneðimas konferencijoje „Lietuva po Prahos – VU TSPMI metinë konferencija,“ Vilnius,
2002 m. lapkrièio 29 d.
68 JAV Prezidentas Dþ. Buðas savo kalboje Rygoje, Latvijoje, 2005 m. geguþës 6 d. pripaþino
Baltijos valstybiø okupacijos ir aneksijos po II Pasaulinio karo faktà ir pirmà kartà akcentavo
Baltarusijos demokratizacijos bûtinybæ bei „paskatino“ Lietuvà vykdyti aktyvià regioninæ
politikà, siekiant demokratiniø poslinkiø Baltarusijoje. Tokio pobûdþio pareiðkimai galëtø
atspindëti átampos tarp JAV ir Rusijos augimà bei JAV sieká plësti savo átakà Vidurio Rytø
Europos regione. Traktuojant Lenkijà kaip JAV „Trojos arklá“ Europoje ir turint galvoje Lietu-
vos regioninei politikai JAV iðreikðtà paramà, galima bûtø teigti, kad ðio meto geopolitinës
realijos suponuoja itin palankià galimybæ Lietuvos ir Lenkijos geopolitiniø interesø sklaidai,
vykdant aktyvià regioninæ politikà, o JAV parama ðiai politikai natûraliai maþina Lietuvos ir
Lenkijos, kaip geopolitiniø subjektø periferizavimosi ar tapimo mainø objektu, tikimybæ.
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Iðvados

Ávertinus Lietuvos ir Lenkijos geostrateginiø interesø sutapimo taðkus,
galima daryti iðvadà, kad strateginës partnerystës stiprinimas bûtø racionalus
pasirinkimas abiem valstybëms. Patikimà ir átakingà regione partnerá ypaè svarbu
turëti Lietuvai, jei ji siekia nelikti pasyvia valstybe.

Bendradarbiavimo stiprinimas su Lenkija Lietuvai bûtø naudingas visø
pirma ðiais aspektais:

• siekiant Lenkijos paramos stiprinant ryðá tarp Ðiaurës ir Pietø Europos
bei tarp Vakarø ir Rytø, atsveriant Rusijos átakà ir skatinant JAV dalyvavimà
Europoje;

• maþinant galimà uþsienio politikos konkurencijà Kaliningrado, Balta-
rusijos ar Ukrainos atþvilgiu;

• skatinant dviðalá ekonominá bendradarbiavimà;
• derinant ekonominio saugumo nuo Rusijos politikà;
• iðnaudojant ir didinant Lietuvos prognostinius gebëjimus ir prognozes;.

Vis dëlto bûtina atkreipti dëmesá á galios skirtumus tarp Lietuvos ir Len-
kijos bei asimetrinæ ðiø valstybiø svarbà viena kitai. Lietuvos pastangos siekti
strateginës partnerystës neturi tapti savitiksliu, galinèiu uþgoþti Lietuvos aiðkø
nacionaliniø interesø formulavimà uþsienio politikoje. Todël reikëtø apibûdinti
keletà bûtinø potencialios strateginës partnerystës sàlygø.

1. Partnerystë su Lenkija Lietuvai turi teikti akivaizdþià naudà. Lietuvos
nuostata Lenkijos atþvilgiu ið rincipo galëtø bûti tokia: Lietuva stengiasi derinti
savo veiksmus su Lenkija, bet nesusitapatina su ja ir nesistengia iðtirpti Lenki-
jos átakos erdvëje. Tai reikðtø, kad bendraujant su Lenkija laikomasi principo,
jog strateginë partnerystë svarbi tiek, kiek padeda Lietuvai:

a) palaikyti ryðá tarp Ðiaurës ir Pietø Europos;
b) palaikyti Vakarø tilto á Rytus funkcijà;
c) atsverti Rusijos átakà;
d) skatinti JAV dalyvavimà Europoje.
2. Santykiuose su Lenkija turi bûti akcentuojamas veiksmø papildymas,

o ne konkurencija. Nors Lenkija yra daug galingesnë valstybë, ji gali jausti di-
plomatinæ konkurencijà (pvz., Kaliningrado ar ypaè – Baltarusijos ir Ukrainos
atþvilgiu) ið Lietuvos pusës. Tokios nuostatos trukdytø tarpusavio supratimui
ir pasitikëjimui, todël bûtina atvirai (kiek tai neprieðtarauja nacionaliniams in-
teresams) aiðkinti lenkams, ko siekia Lietuva ir kaip bendros pastangos uþsie-
nio politikoje gali teikti abipusæ naudà tiek Lenkijai, tiek Lietuvai.

3. Siekti pagrásti didesnio ekonominio bendradarbiavimo naudà. Ðiuo me-
tu Lenkijos ekonominiai interesai yra labiau nukreipti á Vakarus (pirmiausia – á
Vokietijà) ir didþiausias dëmesys skiriamas gerinti infrastruktûrà Vakarø krypti-
mi. Lietuvos tikslas bûtø átikinti lenkus, kad tik tapusi jungtimi tarp Pietø ir Ðiau-
rës Europos ji galës visiðkai iðnaudoti savo geopolitinæ padëtá ir esamus ryðius
su Vakarø ir Pietø Europa.
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4. Derinti ekonominio saugumo uþtikrinimo politikà. Tiek Lietuva, tiek
Lenkija jauèia energetiniø resursø priklausomybës nuo Rusijos grësmæ. Ðios
grësmës intensyvumas labai priklauso nuo to, kokias ásitvirtinimo galimybes
Rusija turës visame Rytø Pabaltijyje ir Lenkijoje. Jei Rusija ágis dominuojantá
vaidmená ðioje energetiniø resursø perdirbimo ir tranzito zonoje, ji ágis galingà
manipuliavimo áranká (skatindama dirbtinæ konkurencijà tarp tranzito valsty-
biø). Todël bûtina siekti supratimo, kad sprendimai dël strateginiø objektø val-
dymo ðioje zonoje turës neiðvengiamà átakà kaimyninëms ðalims ir ilguoju lai-
kotarpiu gali pakenkti kiekvienos ið jø ekonominiam saugumui.

5. Lietuva turëtø pateikti Lenkijai savo analitiniø gebëjimø potencialà ir
prognozes. ðioje srityje Lietuva gali bûti naudinga Lenkijai, pateikdama savità
poþiûrá á Rytø Europos ir Pietø Kaukazo problemø sprendimo galimybes. Lenki-
ja gali bûti suinteresuota atsiþvelgti á Lietuvos diplomatinës tarnybos bei karið-
kiø patirtá bendradarbiaujant su Ukraina, Moldova, Baltarusija bei Pietø Kau-
kazo valstybëmis, akademinës visuomenës ekspertinius gebëjimus ir bendra-
darbiauti su Lietuva rengiant intelektualius projektus (uþsienio politikos, eko-
nominio bendradarbiavimo, pilietinës visuomenës stiprinimo srityse).

Apibendrinant galima reziumuoti, kad Lietuvos strateginë partnerystë ar
net potencialus geopolitinis aljansas su Lenkija bûtø racionalus tolimesnës Lie-
tuvos uþsienio politikos tikslas. Vis dëlto sàlygiðkai menkas Lietuvos svoris
Europos geopolitiniame þaidime kelia problemø atkreipiant net ir Lenkijos dë-
mesá á save, kaip reikðmingà strateginá partnerá. Todël bene vienintelë galimybë
Lietuvai sustiprinti savo geopolitiná potencialà yra aktyvumo didinimas uþsie-
nio politikoje. Politinis neapibrëþtumas Baltarusijoje, Ukrainoje turëtø atverti
nemaþai progø Lietuvai ásitraukti á ðiuos þaidimus ir juose atlikti pakankamai
reikðmingà vaidmená, kad já pastebëtø ir didesni geopolitiniai veikëjai.

Vilnius, 2005 m. geguþë – rugsëjis




