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|ldealizmo eksportavimas?
Baltijos juros regiono bendradarbiavimo
perspektyvos po plétros

Vykstant 2004 m. dvigubai NATO ir ES plétrai Baltijos valstybése pereinamasis
procesas po Saltojo karo Baltijos jiiros regione eina j pabaiga. Straipsnyje teigiama, kad dél to
ne tik kyla klausimy, bet gali pasikeisti bendradarbiavimo Siame regione pobudis. Tvirtinama,
kad 1990-aisiais svarbiausias akstinas bendradarbiauti buvo idealizmas ir saugumas, o bendra-
darbiavimo regione konceptualizacija, kaip identiteto ir savitumo kiirimo projektas, — vienas
i§ svarbiausiy elementy. Pasibaigus pereinamajam procesui, pagrindiniai Sio politinio projekto
motyvai nebéra tokie svarbis ir dél to idealistinj regioninio bendradarbiavimo pobidi keicia
labiau pragmatiski, funkcionalils ir savanaudiski aspektai. Taciau tvirtinama, kad nors Saliy
idealizmas, solidarumas ir internacionalizmas maz¢ja, taciau visiskai neiSnyksta ir vis labiau
tampa neatskiriama regiono tarptautinio jvaizdzio ir identiteto dalimi.

Jvadas

Neseniai jvykusi dviguba ES ir NATO plétra i buvusias Ryty bloko valstybes
sukele didelj rezonansa. Kad procesas, nors vizualiai ne toks dramatiSkas ir nelydimas
euforijos kaip daugiau nei prie§ deSimtmetj jvykes Berlyno sienos griuvimas, uzbaigtas,
buvo aiskiai suvokiama ir juntama. IS tiesy, nors jprasta 1989-1991 m. laikyti Saltojo
karo pabaiga, galima tvirtinti, kad Sis geopolitinis pasikeitimas i$ tikryjy ivyko 2004 m.
Tokia buvo kurj laika vyravusi naujyjy nariy nuomone, ypac 2004-aisiais, kai ,,grizimas |
Europa/Vakarus“ galiausiai pasieké kulminacija. Naujiesiems nariams iSkilo svarbus is-
Stikis. Kadangi pastaryjy 10-15 mety politikos varomoji jéga buvo troskimas prisijungti
prie Vakary organizacijy ir grizti ,,namo®, tai dabar, pasiekus §j tiksla, naujieji nariai
susiduria su visiSkai nauja problema — kokia politika vykdyti ir kokiy tiksly siekti.

Kalbant apie dviguba plétra, kurig deréty suprasti kaip geopolitinj pasikeiti-
ma ir Saltojo karo pabaiga, reikéty pasakyti, kad dabar politikos kaip iSimtinai Ryty
ir Vakary santykiy apibrézima pradeés keisti kitokios politikos sampratos. 2001 m.
jvykiai ir po jy prasidéjes karas su terorizmu taip pat prisidéjo prie Ryty—Vakary
dichotomijos, kaip tam tikro nuolatinio tarptautinés ir Europos politikos scenari-
jaus, suirimo. Viena vertus, padétis, turint omenyje grésmes saugumui, i§ esmes pasi-
keité buvusiems prieSams dabar tapus pagrindiniais sajungininkais kovoje su naujo-
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dus didelei jtampai transatlantiniame aljanse ir tarp, kaip dabar daznai sakoma, Nau-
josios ir Senosios Europos valstybiy.

Tvirtinama, kad §is geopolitinis pasikeitimo ir uzbaigtumo suvokimas taip
pat neabejotinai matomas Baltijos jiiros regione. Regiono laiméjimai per pastaraji
desimtmetj buvo dideli. Nepaisant pradiniy nuogastavimy, kad §is regionas gali tapti
,Siaurés Balkanais*, politinis stabilumas ne tik buvo i§saugotas, bet ir palengva tapo
savaime suprantamu dalyku. Tai buvo pasiekta taikant daugeli pasitikéjima didinan-
¢iy priemoniy, kurios labiausiai pasireiske rySiy ir organizacijy plétra regione. Ta-
¢iau ne paskutinj vaidmenj suvaidino aiSkus politinis projektas, suteikiantis Baltijos
juiros regionui bendra teigiama regioninj identiteta ir tam tikra prasme netgi Siek tiek
savitumo. Siuo poZiiiriu regioninis bendradarbiavimas Baltijos jiiros regione atsklei-
de projekto savybes. Taciau Siandien, panasiai kaip ir kitose Salyse, Baltijos valstybe-
se, joms tapus ES ir NATO narémis, regiono padétis, tikslas, ateitis ir (ne maZziau!)
regioninis bendradarbiavimas nebeatrodo tokie aiSkiis dalykai. Straipsnyje nagrine-
jama, kaip suprantamas §is proceso ,,uzbaigtumas“ Baltijos jiros regione. Jei pradi-
nis projektas jau uzbaigtas, ar bus jis pakeistas ir kas ji pakeis? Ar idealus siekis
sukurti bendrg identiteta ir regiono politinj savituma jau iSnyko?

Straipsni sudaro trys dalys. Pirmiausia nagrinéjami regioninio bendradarbia-
vimo 1990-aisiais tikslai ir teigiama, kad i$ pradziy jis buvo grindziamas idealizmu ir
saugumu. Ypac pabréziama, kad proceso ,,uzbaigtumo* ir tikslo krizé bendradar-
biaujant regioniniu lygiu kilo dél to, jog, iSsprendus daugelj pradiniy saugumo uzda-
viniy, regioninio bendradarbiavimo motyvacija sumazéjo. D¢l to idealizma, vyravusj
pries plétra, pakeité pragmatizmas, kuris susilpnino anksciau pabréZiama pasiauko-
jima. Tai turéjo neigiamy padariniy —idealizuotas politinis projektas siekiant sukurti
regioninj savituma patyré nesekme. Pagaliau straipsnis uzbaigiamas pozityvesne gai-
da, teigiant, esg jauc¢iama, nors procesas jau uzbaigtas ir yra problemy, su kuriomis
susidire identiteto kiirimo projektas, kad regione atsirado bendry normy, pagristy
solidarumo ir internacionalizmo idéjomis. Siuo poziiiriu formuojasi tarsi Baltijos
juros ,,regiono eksportui® idéja. Tam tikru aspektu Sis pozitiris rodo vidinio regioni-
nio bendradarbiavimo idealizmo, buvusio pries dviguba plétra, iSplitimg.

1. Regioninis bendradarbiavimas po $altojo karo

Kaip jau minéta, galima drasiai teigti, kad didele dalj regioninio bendradarbia-
vimo, prasidéjusio Baltijos jiiros regione po Saltojo karo, visy pirma skatino idealizmas
ir saugumas, kurie, nors ir analitiSkai skirtingi, i$ tikryjy buvo subtiliai susipyne.

1.1. Idealizmas

Saltojo karo metu regioninis bendradarbiavimas Siaurés Europoje ir Ryty—
Vakary bei Siaurés—Piety kryptimis buvo labai ribotas. Psichologine prasme Baltijos
jura jgavo vandenyno masta, kuris, atrodo, padidino atstumus ir skiriamasias ribas.
Jiira buvo suvokiama kaip barjeras ir klititis bendradarbiauti, o ne kaip erdveé bendra-
darbiavimui palengvinti. Kaip Zinoma, pasibaigus Saltajam karui, visa tai pasikeite.



Jiira buvo naujai suvokiama kaip susitelkimo vieta ir bendrumo simbolis ir, uzuot
buvusi vandenynas, ji pasirode esanti ne tokia jau didele.

Kartu su Saltojo karo pabaigos euforija visame regione atsirado ,,baltiskasis jaus-
mas*, suvokiamas kaip proga pamirsti praeities konfliktus naujo bendrumo ir vienybes
labui. Sio , baltiskojo jausmo* idealizmas buvo perteikiamas vartojant daug naujy ir jau-
dinanciy metafory, kurios padejo natiiraliai priimti vykstancius pasikeitimus ir éme vy-
rauti diskusijose ir kalboje, susijusioje su politikos formavimo klausimais. Tarp jy buvo
tokios savokos kaip Baltijos Europa, Mare Balticum, Siaurés regionas ir Ostseeraum’ .

Panasiai ir ,,istorines” metaforos, ir tos, kurios buvo susijusios su senosios Hanzos
Sqjungos prekybos rysiais, taip pat prisidéjo gilinant atsirandanti ,,mtisiSkumo* suvoki-
ma, plintantj uz Baltijos valstybiy riby. Taigi Saltojo karo padalijimai buvo pateikiami
kaip istoriniai epizodai, kuriems pasibaigus regionas galéty susigrazinti buvusia gerove,
ramybeg ir vienybe. Kaip saké Suomijos prezidentas Martti Ahtisaari 1999 m., ,,nebiitina
zvelgti labai toli j praeitj per laiko prizme, j visur apie Baltijos regiong dél prekybos ir
verslo klestincius daugiakulttirius Hanzos miestus*?. Arba, anot suomiy ambasadoriaus
René Nybergo, rysiy atkiirimas su tais, kurie yra kitoje Baltijos juros puséje, yra ,,natiira-
lus® procesas ir ,,simbolizuoja grizimga prie normalumo po sekmingy pastangy siekiant
iveikti nenormalig buisena, taip ilgai neteisingai laikyta ,,normalia“ (Zodziai paryskinti)*.

Tam tikru mastu Sis baltiSkasis jausmas atsirado gana spontaniskai, neatsieja-
mai nuo idealizmo, pats tapdamas tarpregioniniy rySiy plétros priezastimi. Kaip
pazymeéjo Stalvantas, verslininkiskoji dvasia buvo akivaizdi ir skatino pacius pilie-
¢ius uzmegzti tarpusavio rysius, ypaé tarp Siaurés ir Baltijos valstybiy. Tai ypa¢ pasi-
reiSke tuo, kad paplito susigiminiavusiy miesty susitarimai, kuriuos igyvendindami
Siaurés partneriai neretai neapsiribodavo vien tik kultiiriniu bendradarbiavimu, jog
pademonstruoty idealizuota pasiaukojimo supratima maziau turtingy Baltijos pus-
broliy labui. Taip susigiminiavusiy miesty susitarimai taip pat tapo budu humanita-
rinei ir techninj tobuléjima skatinanciai pagalbai teikti tokiose srityse kaip transpor-
tavimas, aplinkos, vandens priezitira ir energijos tiekimas*.

Taciau tuo paciu metu, kaip aiskiai parodé Neumannas, akademinis ir uZsie-
nio politikos intelektualy elitas taip pat suvaidino svarby vaidmenj formuojant ir
nukreipiant reikiama linkme daug ka, kas buvo pradéta 1990-yjy pradzioje®. Sie
,regiono formuotojai®, kaip Neumannas teigia, parenge aisky politinj regiono pro-
jekta, kuriame atsispindgjo istorijos ir geografijos Zinios bei vizija, kad paremty jvai-

! Christiansen T. & and Joenniemi P, ,,Politics on the Edge: On the Restructuring of Borders in the
North of Europe®, Eskelinen H., Liikanen 1. & Oksa J., eds., Curtains of Iron and Gold: Reconst-
ructing Borders and Scales of Interaction, Aldershot: Ashgate, 1999, p. 92.

2 Ahtissari M. kalba, pasakyta Karelijos vasaros festivalyje, Vaasa, 1999 m. birzelio 19 d., Zr.: http:/
/www.tpk.fi/puheet-1999/p990619.karen.html

3 Nyberg R., ,,The Dynamic Baltic Sea Regio: What belongs Together is Now Growing Together®,
kalba, pasakyta Greifswalde, 2000 m. kovo 30 d., Zr.: http://virtual.finland.fi/news/showarticle.

4 Stélvant C. E., , Trans-national Forces and the Role of Local Actors®, Browning C., ed., Remaking
Europe in the Margins: Northern Europe after the Enlargements, Aldershot: Ashgate, bus iSspaus-
dinta 2005 m. Taip pat Zr.: Bergman A., ,Nordic Integration Assistance: The Case of the Baltic
States®, praneSimas, skaitytas Glasgo universiteto konferencijoje ,,The Baltic States: New or Old?*,
2004 m. sausio 22-23 d.

5 Neumann I. B, ,,A Region-Building Approach to Northern Europe®, Review of International
Studies 20, 1994, p. 53-74.
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rius regioninio bendradarbiavimo projektus, kuriy tikslas buvo padéti puoseléti ais-
ky bendro identiteto suvokima visame Baltijos jiiros regione. Be to, siekiant oficialiai
jtvirtinti §j bendradarbiavima tokiose organizacijose kaip Baltijos jiiros valstybiy
taryba (BJVT —1992) ir Barenco Euro-Arkties taryba (BEAT — 1993), buvo taip pat
numatoma skatinti politinj regiono savituma.

Taciau buvo kitas, dar biidingesnis, to idealizmo, kuriuo grindziamas regioni-
nis bendradarbiavimas po $altojo karo, Siaurés elementas. Kaip pazyméjo Waeveris,
tuoj pat po $altojo karo iskilo kai kurie su Siaurés bendradarbiavimu susije klausi-
mai, kur ,,senoji“ centralizuota Siauré buvo nepalankiai lyginama su §io Europos
projekto dinamiskumu, kas tapo visiskai akivaizdu rengiantis Mastrichto sutarciai®.
Nors per visa $altajj kara Siaurés valstybés puoseléjo pazangy jvaizdi, pagrista solida-
rumu su Treciuoju pasauliu, internacionalizmu, gamtosauga ir egalitariniu savo vi-
suomeniy gerovés pobiidziu’, po Berlyno sienos griuvimo Siaurés modelis nebeatro-
dé toks ypatingas. Ikilo klausimuy, ka reiskia biiti Siaurés valstybe naujajame pasau-
lyje ir kokj tarptautinj vaidmenj Siaurés $alys galéty suvaidinti.

Po faltojo karo persiorientuodamos Siaurés valstybés faktiskai i§ naujo patvir-
tino savo tarptautinj mandata ir toliau skirdamos démesj solidarumui su tais, ku-
riems maziau pasiseke. Tai pasireiske jvairiomis formomis. Pavyzdziui, stipriu noru
iSlaikyti tarpininko vaidmeni globaliniy konflikty metu (pvz., aktyvus Norvegijos
dalyvavimas Artimyjy Ryty taikos procese). Tai taip pat matoma ir stebint, kad Suo-
mija ir Svedija parémé Petersbergo uzdavinius, kaip sudedamaja 1997 m. ES Amster-
damo sutarties dalj. Tai garantavo joms galimybe dalyvauti ES taikos palaikymo
operacijose, nors jos, kaip neprisijungusios $alys, nebuvo Vakary Europos Sajungos
(VES) narés. Zinoma, solidarumas taip pat matomas ir stebint, kad Siaurés Salys
islieka pirmosios skiriant bendrojo vidaus produkto procenting dalj paramai®.

Tacdiau aikiausiai Siaurés internacionalizmas buvo nukreiptas j aréiausiai
esantj Baltijos jiiros regiona, ypac siekiant padéti Baltijos valstybéms pereinamojo
proceso laikotarpiu, tuo pat metu bandant uzkirsti kelig atsirandanc¢iam normatyvi-
niam ir ekonominiam sajungos su Rusija skilimui. Akivaizdu, kad Siame kontekste
ankstesni Siaurés $aliy prana§umo elementai isliko, ypa¢ siekiant platinti Siaurés
standartus tarp savo pietiniy kaimyny. Kaip pazymi Archeris, pasinaudodamos $al-
tojo karo metu palankia savo identiteto raiska, kurios Siaurés salys laikési su misio-
nierisku atsidavimu, jos suvoké Siaurés vertybiuy, ypac jy saugumo, atkiirima kaip
galutinj tiksla? . Laikydamos Baltijos valstybes naujos Siaurés $aliy misijos veiklos
rajonu, sickdamos ikvepti baltams atsakomybés jausmg tvarkant tarptautinius reika-
lus, Siaurés valstybés sukiiré bendravimo sistema, kurioje jos autoritetingai teiké
zinias baltams — studentams. Todél nenuostabu, kad 1998 m. tuometé uzsienio reika-
ly ministré Tarja Halonen jaute galinti pavaizduoti Suomija kaip Estijos , krik§tamo-

® Waever O., ,,Nordic Nostalgia: Northern Europe after the Cold War®, International Affairs 68 (1),
1992.

7 Mouritzen H., ,,The Nordic Model as a Foreign Policy Instrument: Its Rise and Fall“, Journal of
Peace Research 32 (1), 1995, p. 10-11.

8 Bergman A., ,,Post-Cold War Shifts in Swedish and Finnish Security Policies: The Compatibility of
Non-Alignment and Participation in EU Led Conflict Prevention®, pranesimas skaitytas Europos
politikos tyrimy konsorciumo konferencijoje, Upsalos universitete, 2004 m. balandzio 13-18 d.
 Archer C., ,,Nordic Swans and Baltic Cygnets“, Cooperation and Conflict 34 (1), 1999, p. 62.



te“ dél Estijos ir Rusijos santykiy plétros'®. Dar daugiau — kai Baltijos valstybéms
reikéjo suteikti gynybos parama, Siaurés Salys aktyviai rémé Baltijos taikos palaiky-
mo bataliono kiirimo procesa, ir tai i§ dalies paaiSkinama jy troskimu perteikti savo
internacionalines vertybes Baltijos kaimynams!' .

1.2. Saugumas

Pasibaigus Saltajam karui, saugumo motyvai buvo tokie pat svarbiis kaip ir jvai-
rios idealizmo apraiskos, pasireiskiancios Baltijos jiiros valstybiy regioniniame ben-
dradarbiavime. I8 tikryjy regiono saugumas ir bendradarbiavimas tapo taip glaudziai
susije, kad pasidaré sunku galvoti apie juos atskirai. Tac¢iau saugumas, kaip bendradar-
biavimo Baltijos juros regione varomoji jéga, turi dvi skirtingas sudedamasias dalis, tad
bendradarbiavima skatina tiek realistinis, tiek liberalusis saugumo diskursai. Nors
paprastai papildancios viena kita, Baltijos jiiros regiono atveju Sios dalys gerokai skiria-
si, ypac kai kuriais klausimais — kas yra konkretus saugumo objektas, kaip nustatomas
grésmés ir bendradarbiavimo, kuris tampa galimu, pobudis?*

PavyzdZiui, realistinio poziiirio j tarptauting politika Salininkai linke pabrézti
problemas, susijusias su tvirtu kariniu saugumu, ir pateikia tarptautine sistema kaip
anarchine Hobso visuomene, kur visi yra pries visus. Vyraujant tokiam pesimistiniam
ir konflikty komplikuojamam pozitiriui j tarptautine politika, realistinis saugumo su-
vokimas paprastai siejamas su specifinémis nuostatomis ir tarptautinio bendradarbia-
vimo apribojimais. Bendradarbiavimas tarp valstybiy paprastai suprantamas kaip sa-
jungos sukiirimas ir pusiausvyros (arba naujy $alininky pritraukimo) i§laikymas santy-
kiuose su kitomis valstybémis, kurios kelia grésme saugumui ir nepriklausomybei'>.
Todél, zvelgiant i§ realistiniy pozicijy, Salys laikomos konkreciu saugumo objektu (kas
turi biiti saugojama ir ginama). Taip pat suprantama, kad pagrindines grésmes valstybei
kelia kitos valstybés. Dél to regioninis bendradarbiavimas grindZiamas atmetimo ir
atskyrimo logika ir lieka ribotas, kadangi valstybés sudaro sajungas su kai kuriomis
valstybémis déel suvokiamy kity valstybiy agresyviy ketinimy.

Po Saltojo karo bendradarbiavimas, skatinamas realistiniy saugumo diskursy,
buvo aiSkiausiai matomas Baltijos valstybése ir Lenkijoje, kurioms isitraukimas j
bendradarbiavima su Vakary ir Siaurés kaimynais buvo svarbiausia strategija sie-
kiant i$trakti i§ Rusijos jtakos sferos ir igyti Vakary saugumo garantijas'*. Taigi,
tvirtinama, kad nors pastaraisiais metais Baltijos valstybés pasirinko bendro saugu-
mo kalbg ir pareiske nora tapti NATO narémis pasinaudodamos ,,naujosios NATO*
savoka, tebéra aiSku, kad $ie siekiai slepia dideli nora gauti tvirtas karinio saugumo
garantijas dél Rusijos grésmés® . Panasiai ir narystés ES ir NATO svarbos pabrézi-

0 Kansan Uutiset , 1998 m. gruodzio 16 d., citata http://virtual.finland.fi/news/.

' Bergman (8 iS$nasa).

12 Platesnis $io argumento paaiskinimas: Browning C. & Joenniemi P, ,,Regionality Beyond Securi-
ty? The Baltic Sea Region after Enlargement®, Cooperation and Conflict 39 (3), 2004, p. 233-253.
13 Walt S., The Origins of Alliances, Ithaca and London: Cornell University Press, 1987.

4 Archer C. & Jones C., ,,The Security Policies and Concepts of the Baltic States — Learning from
their Nordic Neighbours?“, Knudsen O. F, ed., Stability and Security in the Baltic Sea Region:
Russian, Nordic and European Aspects, London: Frank Cass, 1999, p. 168-169.

5 Ten pat, p. 171.
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mas Baltijos valstybiy ir Lenkijos (kartu ir Suomijos) ,,grizimo j Europa“ diskurse
konstruojant jy identiteta po Saltojo karo, atskleide ir tam tikra realistinj saugumo ele-
menta. Nors Siuose diskursuose narysté yra prilyginama jy trokStamo identiteto tarptau-
tiniam pripazinimui, jis prasmingas tik tiek, kiek ,,Vakarai“ prie§prieSinami neigiamai
vaizduojamiems ,,Rusijos Rytams®, kuriuos jos palieka'® . Kitaip tariant, Siame kontekste
integracija ir regioninis bendradarbiavimas buvo suprantami kaip valstybés sauguma
sustiprinantys veiksniai pries$ kita, suvokiama kaip potencialia grésme, valstybe (Rusija).

Taciau, prieSingai atskirtiniams realistiniu saugumu pagristo regioninio bendra-
darbiavimo elementams, liberali saugumo samprata taip pat buvo svarbi ir skatino
regioninj bendradarbiavima truputj kitaip. Skirtingai nuo realistinés saugumo sampra-
tos, kuri pabrézia valstybés suverenitet ir karinius klausimus, liberalistinis saugumo
diskursas apima daug platesne sritj. Liberalizmo diskursai akcentuoja ,,lengvojo sau-
gumo problemas, tokias kaip pasaulinis atSilimas, aplinkosaugos, ekonomikos efekty-
vumo ir visuomengs sveikatos problemos, migracija ir gerove apskritai. Kitaip tariant,
karing dimensija papildo aplinkos, visuomenés ir ekonomikos elementai. Dél to, kad
liberali samprata akcentuoja ,,lengvojo“ saugumo problemas, valstybé gali neislikti
kaip ,,natiiralus“ saugumo objektas. Taikant liberalias saugumo nuostatas, valstybés
paprastai apibiidinamos kaip priemonés, naudojamos kity saugumo objekty reikmems
paremti, nesvarbu, ar tai biity paskiri Zmonégs, ar visuomenegs grupes, ar netgi aplinka!”.

Svarbu ir tai, kad ,,lengvojo“ saugumo grésmes paprastai suprantamos kaip
transnacionalinés, todel jokia valstybé negali viena su jomis susidoroti. ,,Lengvojo*
saugumo grésmes paprastai yra tarpvalstybinio, regioninio ir net globalinio masto,
todél, norint jas iveikti, reikia jvairioms valstybéms ir organizacijoms bendradar-
biauti. Reikéty pasakyti, kad, skirtingai nuo realistinio saugumo sampratos, ,,lengvo-
jo* saugumo grésmeés yra ne kitos valstybés, bet tokie dalykai kaip uZterStumas, tarp-
tautinis nusikalstamumas ar uzkreciamosios ligos. Nors tarp nagrinéjanciyjy saugu-
mo problemas daug diskutuojama, ar pleciant saugumo darbotvarke verta jtraukti
tokius klausimus!®, Waverio, kuris pateikia socialines, ekonomines ir aplinkosau-
gos problemas kaip ,,saugumo® klausimus, jsitikinimu, tai, atrodo, svarbu skatinant

1 Tokios i$skirtinés sampratos pavyzdziy ieSkokite: Browning C., ,,Coming Home or Moving Home?
‘Westernizing’ Narratives in Finnish Foreign Policy and the Reinterpretation of Post Identities®,
Cooperation and Conflict 37 (1), 2002, p. 47-72; Fieldman G., ,,Shifting the Perspective on
Identity discourse in Estonia“, Journal of Baltic Studies 31 (4), 2000, p. 415-416; Jeger O.,
Securitising Russia: Discursive Practices of the Baltic States, Copenhagen: Copenhagen Peace Rese-
arch Institute, 1997 (Working paper No 10); Kuus M., ,,From threats to risks: The Reconfiguration
of Security Debates in the Context of regional Co-operation®, Kasekamp A., ed., The Estonian
Foreign Policy Yearbook 2003, Tallin: The Estonian Foreign Policy Institute, 2003, p. 14-17;
Lauristin M., Vihalemm P, Rosengren K. & Weibull L., ed., Return to the Western World: Cultural
and Political Perspectives on the Estonian Post-Communist Transition, Tartu: Tartu University Press,
1997.

17 Apie ¢ia minimas diskusijas placiau: Terriff T., Croft S., James L. & Morgan P, Security Studies
Today, Gateshead: Polity, 1999, 6 ir 7 skyriai; Buzan B., Weever O. & de Wilde J., Security: A New
Framework for Analysis, London: Lynne Rienner, 1998; Booth K., ,Security and Emancipation®,
Review of International Studies 17 (4), 1991, p. 313-326.

18 7r., pvz., Mgller B., The Concept of Security: The Pros and Cons of Expansion and Contraction,
Copenhagen: Copenhagen Peace Research Institute, 2000 (Working Paper No 26); Deudney D.,
,The Case Against Linking Environmental Degradation and National Security”, Millennium 19,
1990, p. 461-476.



veikti. Pateikiant kokj nors dalyka kaip saugumo problema, t.y., jei vartosime Weeve-
rio termina, ji ,saugumizuojant®, jis gali tapti neatidéliotinas, labai svarbus ir pa-
traukti démesi, taip skatindamas Zzmones veikti' °.

Baltijos jiiros regione ,,lengvyjy” problemy ,,saugumizacija“ buvo svarbi prie-
Zastis atsisakyti jprastiniy teritoriniy apribojimy ir skatinti regionini bendradarbia-
vima. Taciau, palyginti su realistine nuostata, esminis skirtumas yra tas, kad nors
regioninj bendradarbiavima tebelemia grésmés saugumui, jis jau nebéra grindziamas
Rusijos atmetimu grieztai atsiribojant. Taciau ,,saugumas‘ tapo argumentu, vienijan-
¢iu visus regione. PrieSingai realistiniam ,,bendradarbiavimui atmetant®, taiyra ,,ben-
dradarbiavimas jtraukiant“. Tokios liberalios nuostatos aiSkiai matomos, pavyzdziui,
Siaurés dimensijos iniciatyvoje, BIVT ir BEAT darbotvarkése. Taciau kalbant apie
Siaurés dimensija, biitina ypa¢ pabréZti tai, kad ji aiSkiai traktuoja Rusija kaip lygia-
verte partnere, turincia teis¢ pareiksti savo nuomong formuojant ir igyvendinant po-
litika, netgi jei faktiSkai tokia lygybés retorika ne visada jgyvendinama?®®. Apskritai
kaip tik Siaurés $alys ir Vokietija buvo pirmosios, propaguojancios liberalia saugu-
mo sampratg, kaip biidg regioniniam bendradarbiavimui Baltijos jiiros regione ska-
tinti, kai biitent Siaurés $alys suprato savo uzduotj po $altojo karo ,,eksportuoti* j
Baltijos valstybes ir Rusija tokias savokas kaip visapusiskas, pilietinis ir bendradarbia-
vimo dvasia pagristas saugumas®'.

Ir pagaliau, nors liberaliuoju saugumu grindziamas bendradarbiavimas ski-
riasi nuo realistinio bendradarbiavimo, Baltijos jiros regione jie abu yra glaudziai
susije. Kad biity priimta liberaliomis nuostatomis pagrista darbotvarke, reikéjo jti-
kinti pagrindines Salis veikéjas, jog laikantis tokios pozicijos galima teigiamai pa-
veikti ir realisting darbotvarke. Taigi ,,lengvyjy“ saugumo klausimy akcentavimas
buvo suprantamas kaip tarpininkavimo biidas sprendziant tarpvalstybiniy santykiy
problemas ir ypa¢ kuriant pasitikéjima tarp Rusijos ir Baltijos valstybiy bei Lenkijos
per abiem puséms naudingus bendradarbiavimo projektus. Kitaip tariant, ,,lengvyjy*
problemy ,,saugumizavimas“ tapo biidu atmetimo politikai regione jveikti ir galimy-
be pareiksti, kad mes visi iSvien. Dar daugiau —§i idéja iSeiti uz tradiciniy realistinés
politikos svarstymy ir iveikti atmetimo reakcija regione taip pat aiskiai atsiliepia tam
idealizmui, kuris akivaizdus minétame regione. Jgyvendinant Siaurés dimensija, BEAT
ir BIVT stengiamasi, kad nepasikartoty praeities padalijimai ir konfliktai. Todeél,
kalbant apie Rusija, nebemanoma, kad §i grésme yra Rusijos kaip revanSistinés vals-
tybés atklirimas, bet tai, kad ji gali iSsiskaidyti, tapti chaotiSka ir sujaukta valstybe,
kurioje bus sunku kontroliuoti aplinkosaugos problemas, organizuota nusikalstamu-
ma ir migracijos srautus?2.

Y Wever O., ,,Securitization and Desecuritization“ in Lipshultz R., ed., On Security, New York:
Columbia University Press, 1995, p. 46-86.

2 Browning C., ,,The Region-Building Approach Revisited: The Continued Othering of Russia in
Discourses of Region-Building in the European North“, Geopolitics 8 (1), 2003, p. 45-71.

2 Archer C. & Jones C., ,,The Security Policies and Concepts of the Baltic States — Learning from
their Nordic Neighbours?“, Knudsen O. F, ed., Stability and Security in the Baltic Sea Region:
Russian, Nordic and European Aspects, London: Frank Cass, 1999, p. 173-175.

2 Herolf G., ,,Attitudes and Policies of Sweden in the Baltic Sea Region® in Hubel H., ed., EU
Enlargement and Beyond: The Baltic States and Russia, Berlin: Berlin Verlag, 2002, p. 235.
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2. Plétros issukis

Jeigu regioninis bendradarbiavimas Baltijos jiiros regione nuo $altojo karo
pabaigos buvo labiausiai skatinamas idealizmo ir saugumo motyvy, tai Siame straips-
nyje teigiama, jog neaiSku, ar po dvigubos NATO ir ES plétros i Baltijos valstybes ir
Lenkija regioninis bendradarbiavimas ir toliau vyks taip pat ir su tokiu pat entuziaz-
mu. Cia pagrindiné problema susijusi su tuo faktu, kad po dvigubos plétros svarbiau-
sias Sio regiono saugumo klausimas buvo iSsprestas, t.y. iSsipilde Baltijos valstybiy
troskimas jstoti i Vakary saugumo organizacijas. Dar daugiau — jis ne tik kad buvo
iSsprestas, bet buvo iSsprestas palyginti draugiskai Rusijai tai pripaZinus, jei ne atvirai
pritarus. D¢l to dabar gerokai maziau yra priezasciy suvokti Baltijos jiiros regiong
kaip potencialy neramumy rajona.

Dar daugiau — vykstant karui su terorizmu Rusija vis labiau laikoma pagrindi-
ne transatlantinés saugumo bendruomenes partnere. IS tikryjy po Rugséjo 11-osios
atsirado nauja saugumo darbotvarke, kurioje pagrindiniai regiono tvirto saugumo
klausimai jau nebéra taip teritoriskai fiksuoti, o Rusijos santykiy su Baltijos valstybe-
mis tema — dominuojanti. Svarbesnés tapo globalinés kovos su terorizmu ir masinio
naikinimo ginkly platinimu problemos, kur saugumas nebeisivaizduojamas tiktai re-
gioniniame kontekste. Atsirado globalinis mastas, be abejo, sumenkinantis saugumo
motyvy skatinama bendradarbiavima, kuris anks¢iau buvo ypac svarbus regionui.

Tai svarbu, kadangi regioninis bendradarbiavimas Baltijos jiiros regione turi
aiskius projekto bruozus ir dazniausiai yra suprantamas kaip priemoné kuriant saugu-
ma ir stabilizuojant regiona pereinamojo proceso po altojo karo metu. Zinoma, $is
pereinamasis laikotarpis ir stabilizacija jau baigesi ir panasu, kad ji pakeis laikotarpis,
kai bus akcentuojama normalizacija ir kur dauguma tradiciniy samprotavimy apie
realistinj sauguma bus iSbraukti i§ darbotvarkes. Turint galvoje tokig proceso ,,uzbaig-
tumo* prasme¢, kyla klausimas, kas dabar skatins regioninj bendradarbiavima, kai pa-
grindinés realistinio saugumo problemos (kurios taip pat buvo daugelio liberaliy pa-
skaty nulemto bendradarbiavimo regione pagrindas) tapo nebe tokios akivaizdzios.

Siekiant pateikti iSsamesni paaiSkinima, ¢ia galima iSkelti maziausiai dvi pro-
blemas. Pirmoji ta, jog neteigiama, kad iprasti regioniniai kontaktai nutriiks, kadangi
taip nebus. Klausimas daugiau apie tai, ar regioninis bendradarbiavimas kaip politinis
identiteto kiirimo ir méginimo suteikti regionui aiSky savituma projektas tures ateiti
tame kontekste, kuriame tokiais siekiais paremti pradiniai tikslai jau yra pasiekti. Tai
siejasi su kita, t.y. motyvacijos, problema. Kaip yra pazyméjes Stalvantas, jeigu einame
i stabilizacijos i normalizacijos laikotarpi, tuomet gali biiti, kad pereiname ir i§ idea-
lizmo laikotarpio j laikotarpi, kai vyrauja pragmatizmas ir savanaudiS§kumas. Jo Zo-
dziais tariant, atrodo, jog regioninj bendradarbiavima skatinantys projektai turéty pasi-
keisti Baltijos jiiros regionui pereinant i normalizacijos laikotarpi. Vietoj anksciau
skatinusiy veikti pasiaukojimo ir solidarumo motyvy vis labiau jsigalés materialisti-
niai i$skaiciavimai. Dél to, anot jo, nutriiks kai kurie tarpregioniniai rysiai*>.

Yra akivaizdziy fakty, rodanciy, jog kai kurie ambicingi ir idealistiniai Baltijos jiiros
regiono bendradarbiavimo projektai pradeda strigti. Pavyzdziui, Siaurés $alys pradéjo ma-

# Stalvant, (4 i$nasa).



Zinti investicijas  Baltijos jiiros regiono bendradarbiavimo projektus. Bene rySkiausias
pavyzdys biity gerai zinomo Svedijos Baltijos jiiros milijardinio fondo projekto, pradéto
1996 metais, siaurinimas, kas patvirtina Stalvanto nuomong, kad ateityje pasiaukojimo
idealai bus ne tokie ryskiis? 4. Taip pat reikia paminéti, kad BJVT panaikino savo buvusio
komisaro demokratijos plétros reikalams posta ir dabar retina auksciausiojo lygio susitiki-
mus. Vienas paaiskinimy — kad pasibaigus pereinamajam laikotarpiui ir kuriantis naujai
Europos tvarkai darosi aiSku, jog Baltijos jiiros valstybes jau nebelaiko BJVT tokiu svarbiu
instrumentu?’. Arba, anot Atiso Lejinso, BIVT prarado savo prading reik§me ir akivaizdu,
kad jai reikalinga nauja misija>. Taciau ar i ja gaus, yra kitas klausimas.

Dar vienas svarbus pavyzdys. Mazéja Amerikos jsipareigojimai Siam regionui
ir jo finansavimas per Sustiprintq partneryste Siaurés Europoje (e-PINE). Pavyzdziui,
2003 metais pertvarkant Siaurés Europos iniciatyva (SEI) j e-PINE, su §ia politika
susije JAV pareigtinai buvo susiriiping, kad Sios iniciatyvos nebiity visiSkai atsisakyta
remiantis tuo, kad Baltijos valstybéms jstojus i NATO nebéra jokios biitinybés testi
tokia bendradarbiavima skatinanc¢ia regionine politika?”. Nors SEI ir buvo perfor-
muota, jai skirti iStekliai yra gerokai apriboti?®.

Nors pereinamasis laikotarpis eina i pabaiga, galima i$skirti ir keleta kity su
tuo glaudziai susijusiy priezasciy, kurios galéty paaiskinti akivaizdy regioninio ben-
dradarbiavimo, kaip identiteto ir savitumo kiirimo politinio projekto, susilpnéjima.
Galbiit pirmiausia reikéty pazymeti tai, kas galéty buti jvardyta kaip marginalizacijos
baimeé, kuri jau¢iama visame regione. Reikia pasakyti, kad 1990-yjy pradzioje ir
viduryje Baltijos valstybés nebuvo taip tvirtai isitikinusios Baltijos jtiros regiono ben-
dradarbiavimo nauda, biigStaudamos, kad tai nebiity narystés ES ir NATO pakaita-
las. Pavyzdziui, tai buvo labai akivaizdu atsiradus pirmiesiems Baltijos Saliy nuogas-
tavimams, susijusiems su 1998 m. JAV ir Baltijos valstybiy Partnerystés Chartija,
kurig kai kas Baltijos valstybése suprato kaip biidg atideti NATO plétros klausimg ir
palikti Baltijos valstybes pilkojoje zonoje tarp NATO ir Rusijos?®. Zinoma, véliau
imta suvokti, kad biitent regioninis bendradarbiavimas yra tarsi pasirengimas bisi-

2 7r. Svedijos uzsienio reikaly ministerijos interneto puslapj http://www.utrikes.regeringen.se/inen-
glish/policy/balticbillion/

% Dauchert H., ,,No Future for the Council of Baltic Sea States? The Implications of Baltic State’s
EU and NATO Membership for the CBSS¥, dokumentas pateiktas BaltSeaNet konferencijoje
Taline, 2004 m. vasario 5-8 d.

% Lejins A., ,,The EU and NATO on the Shore of Baltic Sea“, NATO Enlargement Daily Brief, 2003 m.
gruodzio 23 d. pirma karta Sis straipsnis pasirodé Latvijos laikrastyje ,,Diena“, 2003 m. gruodzio 20 d.
27 7r.: Siaurés Europos iniciatyvos konferencija-seminaras, 2003 m. sausio 17-18 d., Rutgeris
Universitetas, New Bruswick, New Jersey. Zr.: http://www.ciaonet.org/; Larrabee E. S., , The Baltic
States and NATO Membership”, duomenys pateikti Jungtiniy Valstijy Senato UZsienio rysiy
komitetui 2003 m. balandzio 3 d. Zr.: http://www.rand.org.

% Pvz., atkreipkite démesi, kad $ioje izanginéje kalboje, susijusioje su e-PINE, neuZsimenama apie
nauja finansavima. Conley H., ,,Building on Success: The Enhanced Partnership in Northern Euro-
pe‘; pastabos pateiktos Aukstyjy tarptautiniy studijy mokykloje, Vasingtonas, Kolumbijos apygar-
da, 2003 m. spalio 15 d. Zr.: http://www.state.gov/p/eur/rls/rm/2003/25286pf.ftm (Perkelta 2003
11 27).

» van Ham P, ,,US Policy Toward the Baltic States: An Ambiguous Commitment“ in Jopp M. &
Arrnswald S., ed., The European Union and Baltic States: Visions, Interests and Strategies for the Baltic
Sea Region, Helsinki: Ulkopoliittinen instituutti & Institut fiir Européische Politic, p. 223-24.
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majai narystei ES bei NATO, simbolin¢ parama §iy Saliy vakarietiSkajam identitetui,
ko Siandien jau nebereikia. Taciau jeigu regioninis bendradarbiavimas buvo supran-
tamas kaip budas pasiekti pripazinimg ir iStriikti i$ to, kas buvo suvokiama kaip
kritiSka padeétis, tada kam ateityje Baltijos valstybéms bus reikalingos pagrindines
regionings institucijos? Kyla klausimas, ar ateityje jos noreés teikti tiesioging pirmeny-
be ESir NATO, o ne regioninio lygmens svarbai, kas sustiprinty tg pacia marginaling
padeti, i§ kurios jos taip nor¢jo iStrakti.

Panasiy bugstavimy del pavojaus biiti marginalizuotiems ir likti Europos pa-
kras¢iuose galima pastebéti ir Siaurés Salyse. Ir jie vis dazniau atsiduria tarp svarbiau-
siy klausimy diskutuojant apie ES ir NATO. Cia batina pasakyti, kad valstybés turi
rodyti vis didesnj aktyvuma ten, kur yra priimami svarbiausi sprendimai. Teisinga ar
ne, taciau atrodo, jog tai vis labiau vyksta ne Baltijos jiiros regione, o Briuselyje.

Kita priezastis, kuri galéty paaiskinti, dél ko mazéja regioninis bendradarbiavimas,
gali biiti ta, jog nors ir buvo tiksly sukurti bendra identitetq ir iSsaugoti savituma, paaiske;jo,
kad pasibaigus pereinamajam procesui regione nebéra bendry interesy. Nors tam tikros
regioninés problemos, kaip transportavimas, prekyba, uzterStumas ir t. t., Zinoma, ir toliau
iSlieka ir bus sprendziamos regioniniu lygiu, taciau (bent jau ES politikos kontekste) nebe-
aisku, kur ieskoti bendry interesy ir pozicijy. Taciau reikia pazymeti, kad, jvykus ES plétrai,
Sajungoje buvo méginama skatinti Siaurés ir Baltijos $aliy veiklos koordinavima. Atsirado
modelis ,,3+3%, pagal kurj trys Baltijos valstybiy ministrai pirmininkai ir trys Siaurés Saliy
ES nariy ministrai pirmininkai dukart per metus susitinka prie$ prasidedant Europos Tary-
bos posédziams. Pirmasis toks susitikimas jvyko 2003 m. birZelio mén. Stokholme?°. Lie-
tuva taip pat parodé iniciatyva sukurti tai, kas véliau buvo pavadinta Siaurés ir Baltijos
astuntuku (NB-8), kur Siaurés ir Baltijos $aliy parlamenty vadovai (taciau, pazymétina, be
Lenkijos ir Vokietijos) rengia susitikimus, siekdami suderinti savo pozicijas, kuriy tikslas
yrasustiprinti Sios grupés parlamentary vaidmenj besipleciancioje ES. Be to, Lietuva pasiti-
1¢ Baltijos grupe sudaryti Europos Parlamente? !,

Taciau, nepaisant Siy Zingsniy, néra aiSku, ar bus taip paprasta iSreiksti ben-
drus interesus ir pozicijas. Kalbant apie Siaurés valstybes, kartais pazymima, kad
buvo baiminamasi, jog po 1995 metais jvykusios plétros jos gali sudaryti Siaurés
bloka Europos Sajungoje, ta¢iau faktiskai jvairios Siaurés $alys daznai rasdavo dau-
giau bendrumy su kitomis ES narémis negu viena su kita. Be to, tai, kad Siaurés ir
Baltijos valstybés turi gana skirtingus socialinio ir ekonominio vystymosi modelius,
taip pat gali reiksti, jog regioniniai rySiai gali biiti ne tokie stipriis kaip rySiai su
kitomis ES valstybémis. Kaip yra pabrézusi Ojanen, netgi turint bendrus tikslus, gali
atsitikti taip, kad daznai bus nesutariama, kokia politika yra teisinga siekiant Siy
tiksly. Taip pat nereikéty pamirsti, kad iSsiplétusioje ES Siaurés ir Baltijos valstybés
bus ne tik potencialiis partneriai, bet ir potencialiis konkurentai, ypac tuomet, kai bus
daroma jtaka Europos Sajungos politikai Rusijos atzvilgiu?®2 Ir pagaliau, kad néra
bendry pozicijy, taip pat buvo akivaizdu pastaruoju metu vykusiuose gincuose del

% Lejins, (26 iSnasa).

31 Miniotaite G., ,,Lithuania’s New Neighbors policy in the Framework of the EU’s Wider Europe-
Neighbourhood Initiative®, Vilnius, 2004 m. kovo mén.

32 QOjanen H., ,,Enlargement: A Permanent Threat for the EU, and a Policy Problem for Finland?“
Northern Dimensions Yearbook 2001, Helsinki: Finish Institute for International Affairs, 2001, p. 29.



transatlantiniy santykiy, susijusiy su karu Irake. Regionas gana aiSkiai pasidalijo
Naujosios ir Senosios Europos stovyklas, kur Danija, Lenkija ir Baltijos valstybes
aktyviai rémé JAV, o Suomija, Vokietija, Norvegija ir Svedija JAV veiksmus ir politi-
ka vertino gana santiiriai.

Kitaip sakant, atrodo, jog pasibaigus pereinamajam procesui saugumo proble-
mos ir idealizmas, anksciau sieje visg regiona ir verte kalbeéti apie regioninj bendradar-
biavima kaip apie identiteto formavimo ir savitumo kiirimo procesa, pradéjo strigti.
Todél lieka neaiSku, ar regioninis bendradarbiavimas, kaip projekty igyvendinimo pro-
cesas, turi dideles perspektyvas Siaurés Salyse. Panagu, kad ims vyrauti ne siekis bati
Hidentiteto regionu®, o daug funkcionalesni, pragmatiskesni ir savanaudiSkesni ele-
mentai. Nors kai kas gali apgailestauti dél tokios jvykiy raidos ir siekti atnaujinti iden-
titeto projekta, taip pat reikéty pazymeti, kad biitent $i plétra ir parode, jog 1990-yju
regioninio bendradarbiavimo ir regiono kiirimo projektas buvo labai s¢kmingas.

ISvados. Regiono kurimas eksportui

Apibendrinant reikia pasakyti, jog nenorima teigti, kad solidarumo ir idealizmo
savokos paprasciausiai iSnyko. Atrodo, kad pasibaigus pereinamajam procesui démesys
telkiamas j idealizma ir solidaruma uZ regiono riby. Regis, tam tikra prasme Siaurés Saliy
internacionalinés pazangiosios vertybés buvo paskleistos Baltijos valstybése. Regiono
formavimo Baltijos jiiros regione patirtis ir ypa¢ Baltijos valstybiy patyrimas pereina-
muoju laikotarpiu vis labiau suprantami kaip kazkas, ka galima biity eksportuoti j kitus
kaimyninius regionus. Viena vertus, tai galbiit atspindi troskimg suvaidinti tarptautinj
vaidmenj laikotarpiu po plétros. Taciau, antra vertus, tai gali rodyti ir norminj bei etinj
supratima pareigos, kurig Sios valstybés jaucia turincios atlikti padédamos tiems, ku-
riems ne taip pasiseké. Sis aspektas akivaizdus Lietuvos uZsienio reikaly ministro Antano
Valionio 2004 m. sausio mén. padarytame pareiskime:

Naryste ES ir NATO skatins mus skleisti savo demokratijos patirtj. Dirbsime, kad
biitume tikri, jog demokratijos séklos iSleis tvirtas Saknis i rytus nuo misy. Pasitilysime
savo pagalba toms Salims, kurios stengiasi perimti demokratijos ir laisvés vertybes, kad
galéty vykdyti savo vidines reformas, ir stengsimeés skatinti jy integracija j Vakary strukta-
ras. Kalbant apie iSorines problemas, Lietuva gali geriausiai pasitarnauti platesniam
saugumui ir toliau iSlaikydama regioninio bendradarbiavimo lyderio vaidmeni, dalinda-
masi savo patirtimi, kuriant demokratija ir laisvosios rinkos ekonomika su tomis Salimis,
kurios lieka uz ES ir NATO plétros rajono riby.??

Panasias mintis pakartojo ir buves Estijos uZsienio reikaly ministras Toomas
Hendrikas Ilvesas, pareiSkes, kad Baltijos valstybés turi ypatinga patyrima, kurj igijo
padédamos buvusioms komunistinéms Salims pereinamuoju metu. Dar daugiau —jos
ne tik turi patyrimo, taciau, anot jo, pacios iSgyvenusios §j procesa ir siiilydamos
patarimus bei pagalba, yra daug labiau patikimos nei tokios valstybés kaip Pranciizi-
ja, Vokietija, Jungtiné Karalysté ir, Zinoma, Siaurés Salys’*.

3 Cituojama Miniotaités pranesime, (31 iSnasa).

3 Tlves T. H., ,,The Grand Enlargement and the Great Wall of Europe” in Kasekamp A., ed., The
Estonian Foreign Policy Yearbook 2003, Tallinn: The Estonian Foreign policy Institute, 2003 p.
197.
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Tokios kalbos paremtos ir praktika. Pavyzdziui, Baltijos valstybés ir Lenkija
pradejo telkti pastangas, siekdamos padéti savo artimoms kaimynéms Baltarusijai,
Moldovai ir Ukrainai, ypa¢ demokratijos skatinimo, teisés normy jtvirtinimo bei
pilietinés visuomenés stiprinimo srityse. Cia galima biity paminéti Zurnalistams ir
parlamentarams organizuotus seminarus’°. Panasiu biidu Lenkija taip pat sieké at-
likti pagrindinj vaidmenj formuojant ES politika iy Saliy atzvilgiu, pasitilydama
Ryty dimensija®°. Vis labiau stiprinami uzmezgami rysiai ir su trimis Uzkaukazés
valstybémis — Arménija, AzerbaidZanu ir Gruzija. Pavyzdziui, Lietuva yra pasitiliusi
dabar vykstantj dialoga tarp Baltijos valstybiy ir trijy Uzkaukazes respubliky, kur
Lietuva yra lyg tiltas tarp $iy Saliy bei ES ir NATO?". Analogija, prisiminus Siaurés ir
Baltijos valstybiy santykius 1990-aisiais, atrodo, akivaizdi. PanaSu ir tai, kad Baltijos
valstybés pradejo teikti pagalba gynybos srityje reorganizuojant Siy valstybiy kariuo-
menes pagal NATO standartus ir prisideda prie jy rengimo padengdamos karininky,
studijuojanciy Baltijos gynybos koledzZe Estijoje, mokymo i§laidas?®®.

Reikeéty pamineti ir tai, kad nors idealizmas, kuriuo remési dauguma Siaurés
valstybiy veiklos Baltijos jiiros regione 1990-aisiais projekty, maz¢ja, taciau jis anaip-
tol neiSnyko, o dabar yra telkiamas kitur — ten, kur, manoma, reikés pagalbos raidai
uztikrinti, — Baltarusijoje, Moldovoje, Ukrainoje ir Uzkaukazés respublikose?°. Ki-
taip sakant, atrodo, kad Baltijos jiiros regionui peréjus is stabilizacijos i normalizacijos
laikotarpi, Baltijos jiiros $aliy idealizmas i$plito j kita regiona rytuose, kur reikalinga
stabilizacija. Taciau lieka neaiSku, ar, nesant vieningy istoriniy bendrumuy, tokiy,
kokie, sakysim, buvo Hanzos Sgjungoje, Siy Saliy solidarumas bus tokio pat lygio ir
toks pat tvirtas kaip Slaures ir Baltijos valstybiy.

Taciau apskritai Siaurés $aliy internacionalizmo suvokimas dabar yra placiai
prumamas ir visame Baltijos jiiros regione, o visos Baltijos ir Siaurés valstybés reorga-
nizuoja savo karines struktiiras taip, kad jos galéty atlikti vadovaujamga vaidmenj tarp-
tautinése taikos palaikymo ir jvedimo operacijose. IS tiesy tuo metu, kai idealizuotas
bendradarbiavimo Baltijos juiros regiono viduje supratimas kelia vis daugiau abejoniy,
reikia pazymeti, jog bendradarbiavimas, susij¢s su iSoriniais humanitarinés pagalbos ir
taikos palaikymo klausimais, plétojasi labai s€kmingai. Taigi, atrodo, nepaisant to, jog
Baltijos jiiros regiono viduje gal ir triiksta aiSkaus savitumo ir identiteto suvokimo,
vienas dalykas, kuriuo pasiZymeéjo regioninis bendradarbiavimas 1990-aisiais, buvo
tai, kad jis davé pagrinda atsirasti i$§ dalies idealizuotam regioniniam poziiiriui i tarp-
tautinius reikalus, pagristus internacionalizmo ir solidarumo idealais.

% Carlsen P, ,,From the Baltic States to the Caucasus: Regional Cooperation after the Enlarge-
ments“, Lithuanian Foreign Policy Review 1 (9), 2001, p. 28.

% Lenkijos Respublikos uZsienio reikaly ministerija, 2003. ‘Non-paper with polish proposals con-
cerning policy towards new Eastern neighbours after UE enlargement’, Warsaw: 2003 m. sausio
mén. Zr. http://www.msz.gov.pl.

7 Miniotaité, (31 i$nasa)

38 Ibidem.

¥ Stélvant, (4 i$nasa). Pvz., 2004 m. geguzés mén. Suomijos gynybos ministerija kartu su NATO
gynybos koledzu finansavo keturiy dieny seminara Suomijoje ,,Piety Kaukazas — vertybiy skatini-
mas per bendradarbiavima®, 7r.: http://www.defmin.fi. Be to, 2004 m. birZelio mén. Svedija pareis-
ké, kad padidins plétros parama Gruzijai iki 54 min. Svedijos krony per metus nuo 2004 m. iki 2006
m., Uzsienio reikaly ministerijos pranesimas spaudai, 2004 m. birzelio 16 d., zZr.:http://www.swe-
den.gov.se/sb/d/4001/a/25810 . Liepos mén. ji taip pat pranes¢, kad padidins finansavima rengiant
Rusijos, Ukrainos, Baltarusijos ir Moldovos ekonomistus. Zr.: ,Sweden to contribute SEK 10
million towards edition of economists in Ukraine and Russia’, 2004 m. liepos 2 d. http://www.swe-
den.gov.se/sb/d/4166/a/27093.





